XXV. Olympische Winterspiele
vom 06. bis 22. Februar 2026 in Milano Cortina, Italien

Ergebnisse der bayerischen Athlet:innen

Eine Analyse des Olympiastiitzpunktes Bayern
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1. Einleitung

Olympische Winterspiele lassen sich nicht auf Medaillen, Momentaufnahmen oder nationale Emotio-
nen reduzieren: Sie sind ein Gradmesser struktureller Leistungsfahigkeit. Hinter jedem Podium stehen
nicht nur individuelle Hochstleistungen, sondern jahrelange Systementscheidungen: Wie werden Ta-
lente entdeckt? Wie werden Trainer:innen ausgebildet? Wie effizient greifen Infrastruktur, Wissenschaft
und Foérderung ineinander? Milano Cortina 2026 liefert deshalb nicht nur sportliche Geschichten - son-
dern auch strategische Hinweise zur Einordnung des Deutschen Leistungssports in den internationalen

Kontext.

Die Bundesrepublik hat bei diesen Spielen erneut bewiesen, dass sie international konkurrenzfahig ist.
Gleichzeitig verdichten sich Indikatoren, die Uber das reine Medaillentableau hinausweisen: Eine sin-
kende relative Medaillenquote tUber mehrere Olympiaden hinweg, eine aufféllige Haufung vierter
Platze - auch wenn es 2022 in Peking bereits zehn vierte Platze gab, strukturelle Abhangigkeiten von
einzelnen Erfolgsclustern. Es sind keine dramatischen Briiche - aber es sind Entwicklungen, die Auf-
merksamkeit verdienen. Hochleistungssport ist kein statisches Gebilde und wer sich in einem leistungs-

und entwicklungsorientierten System nicht kontinuierlich hinterfragt, verliert schleichend an Boden.

Gerade deshalb ist eine differenzierte Analyse notwendig. Nicht, um Erfolge zu relativieren, sondern
um sie einzuordnen. Nicht, um Kritik zu formulieren, sondern um Potenziale sichtbar zu machen. Inter-
nationale Vergleichssysteme zeigen, dass strategische Klarheit, priorisierte Ressourcensteuerung und
professionelle Governance-Modelle zentrale Erfolgsfaktoren darstellen. Die Frage ist nicht, ob Deutsch-

land leistungsfahig ist - sondern ob das System seine Méglichkeiten vollstdndig ausschopft.

In diesem Kontext nimmt Bayern eine besondere Rolle ein. Der Freistaat stellt einen erheblichen Anteil
der deutschen Winterolympionik:innen und tragt substanziell zur Medaillenbilanz bei. Leistungszentren
in alpinen und nordischen Disziplinen, hochentwickelte Trainingsinfrastruktur, die enge Verzahnung von
sportwissenschaftlicher Betreuung und dualer Karriere sowie stabile Nachwuchsstrukturen bilden ein
belastbares Fundament. Bayern ist nicht nur Teilnehmer, sondern Mitgestalter des deutschen Winter-

sportsystems.

Diese strukturellen Starken sind ein Wettbewerbsvorteil - zugleich aber auch eine Verantwortung. Denn
wer Uber leistungsfahige Strukturen verflgt, ist pradestiniert, Impulse zu setzen. Die vorliegende Ana-
lyse versteht sich daher nicht als Rickblick, sondern als Standortbestimmung: Wo stehen wir im inter-
nationalen Vergleich? Welche strukturellen Herausforderungen zeichnen sich ab? Und welche strategi-

schen Hebel kénnen genutzt werden, um die Leistungsféhigkeit nachhaltig zu sichern?

Milano Cortina 2026 war erfolgreich - aber sie war auch ein Signal. Dieses Signal gilt es zu verstehen.



2. Aligemeine Entwicklungen

Zum dritten Mal in der Geschichte waren die Olympischen Winterspiele 2026 in Italien zu Gast. Nach
Turin 2006 kehrten die Spiele damit in ein Land zurlick, das tUber eine tief verwurzelte Wintersporttradi-
tion verfugt. Cortina d’Ampezzo, bereits 1956 Austragungsort der VII. Olympischen Winterspiele, stand
erneut im Zentrum des alpinen Geschehens. Ergénzt wurde das Wettkampfprogramm durch die Met-
ropolregion Mailand sowie weitere Standorte in den Dolomiten - ein geografisch weit gespanntes, inf-

rastrukturell anspruchsvolles Veranstaltungsformat.

Die Spiele von Milano Cortina 2026 waren nicht nur sportliches GroBereignis, sondern zugleich Aus-
druck der fortschreitenden Internationalisierung des Wintersports. Seit 1992 ist die Zahl der teilneh-
menden Nationen kontinuierlich gewachsen und hat sich seit 2018 auf einem stabil hohen Niveau ein-
gependelt. In Italien gingen 92 Nationen an den Start. Mit Benin, Guinea-Bissau und den Vereinigten
Arabischen Emiraten feierten erneut Lander ihr Winterolympia-Debt - ein deutliches Zeichen fur die

globale Ausweitung ehemals stark regional gepréagter Disziplinen.

Auch die Gesamtzahl der Athlet:innen unterstreicht diese Entwicklung. Mit 2.917 Teilnehmenden er-
reichten die Winterspiele abermals einen Hochststand, wobei sich das Niveau seit Sotschi 2014 bei
rund 2.900 Athlet:innen stabilisiert hat. Die strukturelle Expansion der Wettkdmpfe ist damit weitge-
hend abgeschlossen; Wachstum findet weniger in der Quantitat als in der Leistungsdichte statt. Abbil-
dung 1 gibt hierzu einen Uberblick.

Entwicklung der Olympischen Winterspiele
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Traditionell stellen groBBe Wintersportnationen wie die Vereinigten Staaten (235 Athlet:innen), Kanada
(210) und Deutschland (189) umfangreiche Delegationen. Gleichzeitig sind zahlreiche kleinere Natio-
nen mit einzelnen Athlet:innen vertreten. Diese Breite erhoht die internationale Konkurrenz und ver-
dichtet das Leistungsniveau. Finalplatzierungen und Medaillen werden zunehmend in engen Leistungs-
fenstern entschieden. Auch Athlet:innen aus dem Freistaat Bayern waren in Milano Cortina 2026 erneut

stark vertreten und pragten das deutsche Abschneiden mal3geblich mit.



Neben den etablierten Wintersportdisziplinen wurden bei den Olympischen Winterspielen 2026 auch
programmatische Akzente gesetzt. Mit Ski Bergsteigen feierte eine weitere alpine Ausdauersportart
ihre olympische Premiere. Ausgetragen wurden jeweils ein Sprintwettbewerb fir Frauen und Manner
sowie ein Mixed-Event. Darlber hinaus wurde im Skeleton erstmals ein Mixed-Teamwettbewerb ins
olympische Programm aufgenommen, wahrend im Rennrodeln der Doppelsitzer der Frauen neu inte-

griert wurde.

Nicht bertcksichtigt bleibt weiterhin die Nordische Kombination der Frauen, deren Aufnahme in das
olympische Programm erneut ausblieb - ein Umstand, der sowohl sportpolitisch als auch gleichstel-

lungspolitisch diskutiert wird.

Insgesamt wurden Wettbewerbe in 16 Sportarten ausgetragen, in denen 116 Medaillenentscheidun-
gen fielen. Damit erhdhte sich die Anzahl der Entscheidungen im Vergleich zu Peking 2022 um sieben.
Die quantitative Erweiterung des Programms unterstreicht die fortschreitende Differenzierung des Win-
tersports und fuhrt zugleich zu einer zunehmenden Leistungsverdichtung. Abbildung 2 gibt hierzu ei-

nen strukturierten Uberblick.
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3. Team D bei den Olympischen Winterspielen

Mit 189 Athlet:innen erreichte die deutsche Delegation bei den Olympischen Winterspielen in Milano
Cortina 2026 den bislang hochsten Umfang in der Geschichte deutscher Winterteilnahmen. Gegen-
Uber Peking 2022 entspricht dies einem Zuwachs von 49 Sportler:innen und stellt damit eine signifi-

kante Erweiterung der TeamgréBe dar.

Dieser Anstieg ist jedoch differenziert zu betrachten. Zum einen resultiert er aus der erfolgreichen Qua-
lifikation beider Eishockey-Nationalmannschaften - sowohl der Ménner als auch der Frauen - was allein
strukturell zu einer deutlichen VergréBerung der Delegation fihrt. Zum anderen trdgt das quantitativ
starke Snowboard-Team zur erhéhten Gesamtzahl bei, insbesondere in Disziplinen mit mehreren Start-
platzen. Fur die Bewertung der sportlichen Effizienz ist in diesem Kontext nicht allein die Anzahl der

Athlet:innen maBgeblich, sondern das Verhéltnis von TeamgréBe, Finalteilnahmen und Medaillencon-

version.
Teilnehmer:innenzahlen bei Olympischen Winterspielen
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Insgesamt gewann Team D bei den Olympischen Winterspielen in Milano Cortina 2026 26 Medaillen -
achtin Gold, zehn in Silber und achtin Bronze (vgl. Abbildung 4). Im Vergleich zu Peking 2022 entspricht
dies einem leichten Rickgang um eine Medaille und wirkt auf den ersten Blick als stabile Gesamtleis-
tung. Die Einordnung im internationalen Kontext relativiert dieses Bild jedoch. Aufgrund der vergleichs-
weise geringen Anzahl an Goldmedaillen rangiert Deutschland im Medaillenspiegel hinter Norwegen,
den USA, den Niederlanden und ltalien lediglich auf Platz finf. In einem zunehmend leistungsverdich-
teten Umfeld gewinnt die Gold-Conversion strategisch an Bedeutung, da sie die Platzierung im Natio-

nenranking mafBgeblich bestimmt.



Medaillenverteilung Team D
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4. Team Bayern bei den Olympischen Winterspielen

Von den insgesamt 189 deutschen Athlet:innen stellt der Freistaat wie auch schon bei vergangenen
Winterspielen mit 112 Athlet:innen die groBte Delegation (siehe Abbildung 3), was 59,3 % der deut-

schen Olympiamannschaft entspricht.

4.1 Geschlecht und Alter

Ein Blick auf die Geschlechterverteilung im Team Bayern zeigt mit 60 mannlichen und 52 weiblichen
Athlet:innen ein nahezu ausgewogenes Verhaltnis (vgl. Abbildung 5). Im Vergleich zu Peking 2022 -
dort standen 59 Manner lediglich 30 Frauen gegenlber - stellt dies eine deutliche Annaherung an

strukturelle Geschlechterparitat dar.

Geschlechterverteilung

m mannlich 52: 46%

weiblich 60; 54%




MaBgeblichen Einfluss auf diese Entwicklung hatte insbesondere die Qualifikation der Frauen-Eisho-
ckeynationalmannschaft, die das weibliche Teilnehmer:innenfeld substanziell vergroBerte. Gleichwohl
ist die gestiegene Prasenz weiblicher Athletinnen auch Ausdruck einer breiteren Leistungsentwicklung
im bayerischen Wintersport.

Die Altersstruktur des Team Bayern zeigt zudem eine funktionierende Generationenbalance: Die
jingste Athletin war 18 Jahre alt, zwei Athleten waren 38 Jahre alt. Insgesamt verteilt sich das Teilneh-
mer:innenfeld relativ gleichmaBig Gber die Altersgruppen hinweg (vgl. Abbildung 6) - ein Indikator fur
Kontinuitat und nachhaltige Talententwicklung.
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4.2 Teilnahmen

Im Kontext der Altersstruktur ist auch die Anzahl der olympischen Teilnahmen ein relevanter Indikator
fur Systemkontinuitat und Erfahrungstiefe. Mehr als die Halfte der bayerischen Athlet:innen (61) feierten
in Milano Cortina ihre Olympia-Premiere. 29 Sportler:innen nahmen zum zweiten Mal teil, 13 bereits
zum dritten Mal. Sieben Athlet:innen standen zum vierten Mal auf der olympischen Bihne, zwei sogar
zum finften Mal (vgl. Abbildung 7).

Diese Verteilung verdeutlicht eine ausgewogene Mischung aus Nachwuchs und Erfahrung. Wahrend
eine hohe Zahl an Erstteilnahmen fiir erfolgreiche Talentintegration spricht, sichern Mehrfachteilnah-

men wertvolle Wettkampfroutine auf hochstem Niveau.

Perspektivisch ist davon auszugehen, dass insbesondere Athlet:innen aus den jlingeren Altersgruppen
auch bei den Olympischen Winterspielen 2030 in den franzdsischen Alpen sowie 2034 in Salt Lake City
(Utah, USA) zum Einsatz kommen kénnen. Damit bietet sich die Chance, auf einer gewachsenen inter-
nationalen Erfahrung aufzubauen und Leistungsentwicklung Gber mehrere Olympiaden hinweg strate-
gisch zu gestalten.



Teilnahmeanzahl
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4.3 Duale Karriere

Die Verzahnung von Schule, Aus- bzw. Fortbildung und (staatlicher) Férderung im Rahmen der dualen
Karriere stellt einen zentralen strukturellen Vorteil des bayerischen Leistungssports dar. Von den 112
bayerischen Olympiateilnehmer:innen sind 81 aktuell in einem staatlichen Dienst angestellt und wer-
den entsprechend gefordert. Den gréoBten Anteil bildet die Sportfordergruppe der Bundeswehr mit 40
Athlet:innen, gefolgt vom Zoll Ski-Team mit 20 Athlet:innen. Insgesamt sind damit rund 73 % der baye-

rischen Teilnehmer:innen in ein staatliches Fordersystem eingebunden.

Diese Zahlen verdeutlichen die systemische Bedeutung staatlicher Unterstiitzung. In vielen Winter-
sportdisziplinen ware ein Training auf internationalem Niveau ohne diese Absicherung kaum realisier-
bar. Gleichzeitig zeigt sich, dass 12 % der Athlet:innen als Berufssportler:innen tatig sind - iberwiegend
im Eishockey, teils mit Engagements in der NHL. Abbildung 8 gibt einen strukturierten Uberblick tiber
die Verteilung im Rahmen der dualen Karriere.

Besonders hervorzuheben ist die nachhaltige Arbeit der Eliteschulen des Sports in Berchtesgaden und
Oberstdorf sowie der angeschlossenen Hauser der Athlet:innen. 30 der 112 bayerischen Olympiateil-
nehmer:innen absolvierten ihre schulische Laufbahn an den CJD Christophorusschulen Berchtesgaden
(26,79 %), weitere 22 profitierten vom Verbundsystem aus Eliteschule des Sports und Haus der Ath-
let:innen in Oberstdorf (19,64 %). Diese Einrichtungen bilden damit eine tragende S&ule der bayeri-
schen Nachwuchs- und Spitzensportentwicklung.



Duale Karriere
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4.4 Verbande

Abbildung ? zeigt die Verteilung der bayerischen Olympiateilnehmer:innen auf die einzelnen Fachver-
bande. Mit Abstand das gréBte Kontingent stellte der Deutsche Skiverband (DSV), auf den 44 % der
Athlet:innen entfielen. Vertreten waren die Disziplinen Ski Alpin, Ski Cross, Ski Freestyle, Ski Langlauf,
Biathlon, Nordische Kombination und Skisprung. Der DSV bleibt damit struktureller Leistungstrager des

bayerischen Wintersports.

An zweiter Stelle folgt der Deutsche Eishockey-Bund (DEB) mit 18 %, bedingt durch die erfolgreiche
Qualifikation beider Nationalmannschaften (Frauen und Manner). Das unterstreicht die wachsende Be-

deutung des Mannschaftssports im deutschen Winterolympiateam.

Snowboard Germany (SVD) stellte mit 19 Athlet:innen ein weiteres quantitativ starkes Team in den Dis-
ziplinen Parallel-Riesenslalom, Snowboard Cross und Snowboard Freestyle. Der Bob- und Schlittenver-
band fir Deutschland (BSD) war mit elf Athlet:innen in den Disziplinen Bob, Rodeln und Skeleton ver-

treten und setzte seine Prasenz im Eiskanal von Cortina fort.

Erfreulich ist zudem die Riickkehr des Deutschen Curling Verbands auf die olympische Biihne: Nach
zwolf Jahren (Sotschi 2014) reprasentierten vier Athleten erneut Team D bei Winterspielen. Auf dem Eis
waren auf3erdem Athlet:innen der Deutschen Eisschnelllauf- und Shorttrack-Gemeinschaft (DESG) so-
wie der Deutschen Eislauf-Union (DEU) vertreten. Mit der olympischen Premiere des Skibergsteigens

war erstmals auch der Deutsche Alpenverein (DAV) Teil des olympischen Programms.

10



Aufteilung nach Verbianden
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5. Leistungen

Im Kontext Olympischer Spiele stehen naturgemaf haufig Medaillen und Platzierungen im Mittelpunkt
der offentlichen Wahrnehmung. Fir den Olympiastitzpunkt Bayern liegt der Fokus in der téaglichen Ar-
beit jedoch zunachst auf der ganzheitlichen psycho-physischen Entwicklung der Athlet:innen - auf
nachhaltiger Leistungsfahigkeit, Stabilitdt und individueller Entfaltung im Hochleistungsumfeld.

Gleichwohl ist Leistungssport per Definition ergebnisorientiert. Internationale Wettbewerbsfahigkeit
manifestiert sich am Ende auch in Podiumsplatzierungen. Entsprechend lassen - und wollen - wir uns
als Systemtrager im Spitzensport an der sportlichen Ausbeute messen. Medaillen sind nicht das allei-
nige Ziel unserer Arbeit, aber sie sind ein relevanter Indikator fir die Wirksamkeit der strukturellen Rah-

menbedingungen.

Vor diesem Hintergrund gibt Tabelle 1 einen Uberblick tiber die bayerischen Medaillengewinner:innen
bei den Olympischen Winterspielen 2026 und ordnet die sportlichen Erfolge in den Gesamtzusam-

menhang der bayerischen Beteiligung ein.
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GOLD

Tobias Arlt / Tobias Wend|, BSD Rodeln, Team Wettbewerb
Dajana Eitberger / Magdalena Matschina’

Johannes Lochner/Georg Fleischhauer BSD Bob, Zweier

Johannes Lochner/Georg Fleischhauer’ BSD Bob, Vierer

Daniela Maier DSV Ski Cross

Philipp Raimund DSV Skisprung, Normalschanze
SILBER

Emma Aicher DSV Ski Alpin, Abfahrt

Emma Aicher / Kira Weidle-Winkelmann DSV Ski Alpin, Team Kombination
Dajana Eitberger / Magdalena Matschina BSD Rodeln, Doppelsitzer

Tobias Arlt / Tobias Wend| BSD Rodeln, Doppelsitzer
Laura Gimmler / Coletta Rydzek DSV Ski Langlauf, Staffel
Philipp Nawrath / Franziska PreuB3’ DSV Biathlon, Mixed Staffel
Alexander Schaller! BSD Bob, Zweier

Fir die anteilige Berechnung werden Individualmedaillen im weiteren Verlauf mit dem Faktor 1 berech-

net, Mannschaftsmedaillen werden anteilig auf die Anzahl der Sportler:innen in der jeweiligen Mann-

schaft umgerechnet. In der Summe kommen wir fir die Spiele in Milano Cortina so auf 10,2 Medaillen-

punkte fir den Freistaat, was 39,1 % der gesamtdeutschen Medaillenanzahl ausmacht.

Entwicklung bayerischer Medaillen

70 o~ <
™ 5 N
60 = Q 10
et
50 < o
S 0 i
40 s 3
o
30 o~ -
20 w0 ~ o < © 0 o
[To) Te) A (‘2 - - S
10 R ™~
0
% ™ > 9 o Q ™ ) V o
e \qo\ \qq O %QQ (19\ (19\ %Q'\ (LQ‘L q/Q'l/
X . < N
\\® < (\o O\’C\ «\(\ \\Q O (\q - (\q (\O
& N > &S S @ N N
- N 2> N &L P © P A
N \?\f@ s VP & '
B Anteil Team D [%] Anzahl [n]

12



WEITERE PLATZIERUNGEN

Selina Freitag / Felix Hoffmann? / DSV | Skisprung, Mixed Mannschaft

Philipp Raimund / Agnes Reisch

Janina Hettich-Walz? / Franziska Preul3 / DSV | Biathlon, Staffel

Julia Tannheimer' -2

Annika Morgan SVD | Snowboard, Slopestyle 4.
Philipp Nawrath / David Zobel' 2 DSV | Biathlon, Staffel 4.
Hannah Neise BSD | Skeleton 4,
Tatjana Paller DAV | Ski Bergsteigen, Sprint 4.
Philipp Raimund / Andreas Wellinger DSV | Skisprung, Super Team 4.
Alexander Schaller! BSD | Bob, Vierer 4,
Vinzenz Geiger / Johannes Rydzek DSV | Nordische Kombination, Teamsprint | 5.
Philipp Nawrath DSV | Biathlon, Einzel 5.
Anna Berreiter BSD Rodeln, Einsitzer 6.
Tim Hronek DSV | Ski Cross 6.
Felix Keisinger BSD | Skeleton 6.
Felix Loch BSD Rodeln, Einsitzer 6.
Franziska Preuf3 DSV | Biathlon, Verfolgung 6.
Jana Fischer / Leon Ulbricht SVD | Snowboard Cross, Mixed Team 7.
Selina Freitag DSV | Skisprung, Normalschanze 7.
Laura Gimmler DSV | Ski Langlauf, Sprint 7.
Finn Hosch / Tatjana Paller DAV | Ski Bergsteigen, Mixed Staffel 7.
Benjamin Kapp / Felix Messenzehl / DCV | Curling 7.
Marc Muskatewitz / Johannes Scheuerl

Philipp Nawrath DSV | Biathlon, Massenstart 7.
Franziska Preuf3 DSV | Biathlon, Sprint 7.
Florian Wilmsmann DSV | Ski Cross 7.
Janina Hettich-Walz? DSV Biathlon, Einzel 8.
Ramona Hofmeister SVD | Snowboard, Parallel-Riesenslalom 8.
Maira Jasch DESG | Eisschnelllauf, 5000 m 8.
Janosch Brugger / Friedrich Moch / DSV | Ski Langlauf, Staffel 8.
Florian Notz / Jan Stolben

Coletta Rydzek DSV | Ski Langlauf, Sprint 8.
Johannes Rydzek DSV Nordische Kombination, NS 10 km 8.
Emma Aicher DSV | Ski Alpin, Slalom 9.
Lena Durr DSV | Ski Alpin, Riesenslalom 9.
Vinzenz Geiger DSV Nordische Kombination, GS 10 km 9.
Katharina Hennig-Dotzler DSV | Ski Langlauf, Massenstart 9.
Philipp Raimund DSV | Skisprung, GroB3schanze 9.
Agnes Reisch DSV | Skisprung, Normalschanze 9.
Linus StraBer DSV | Ski Alpin, Slalom 9.
Kira Weidle-Winkelmann DSV Ski Alpin, Abfahrt 9.
Florian Fischer DSV | Ski Cross 10.
Vinzenz Geiger DSV Nordische Kombination, NS 10 km 10.




Gabriel Grof3 DESG | Eisschnelllauf, 5000 m 10.
Martin Norl SVD | Snowboard Cross 10.
Florian Notz DSV | Ski Langlauf, Massenstart 10.
Franziska Preuf3 DSV | Biathlon, Einzel 10.
Agnes Reisch DSV | Skisprung, GroBBschanze 10.
Johannes Rydzek DSV Nordische Kombination, GS 10 km 10.
Jana Fischer SVD | Snowboard Cross 11.
Simon Jocher / Linus StraBer DSV | Ski Alpin, Team Kombination 11.
Pia Fink DSV | Ski Langlauf, Skiathlon 12.
Cornel Renn DSV | Ski Cross 12.
Julian Schmid DSV | Nordische Kombination, GS 10 km | 12.
Leilani Ettel SVD | Snowboard Freestyle 13.
Finn Hosch DAV | Ski Bergsteigen, Sprint 13.
Felix Hoffmann? DSV | Skisprung, Normalschanze 13.
Elias Huber SVvD Snowboard, Parallel-Riesenslalom 13.
Annika Morgan SVD | Snowboard, Big Air 13.
Alexander Schmid DSV | Ski Alpin, Riesenslalom 13.
Leon Ulbricht SVD | Snowboard Cross 13.
Julian Schmid DSV | Nordische Kombination, NS 10 km | 14.
Helena Euringer DAV | Ski Bergsteigen, Sprint 15.
Anton Grammel DSV | Ski Alpin, Riesenslalom 15.
Cheyenne Loch SVD | Snowboard, Parallel-Riesenslalom 15.
Muriel Mohr DSV | Ski Freestyle, Big Air 15.
Andreas Wellinger DSV | Skisprung, GroBschanze 15.
Sabrina Cakmakli DSV | Ski Freestyle, Halfpipe 16.
Hendrik Dombek? DESG | Eisschnelllauf, 1000 m 16.
Katharina Schmid DSV | Skisprung, Normalschanze 16.
Selina Freitag DSV | Skisprung, GroBschanze 17.
Janina Hettich-Walz? DSV Biathlon, Massenstart 17.
Simon Jocher DSV | Ski Alpin, Super G 17.
Pius Paschke DSV | Skisprung, Normalschanze 17.
Stefan Baumeister SvD Snowboard, Parallel-Riesenslalom 18.
Kona Ettel SVD | Snowboard Freestyle 18.
Veronika Redder DSV | Ski Cross 18.
Emma Aicher DSV Ski Alpin, Riesenslalom 19.
Pia Fink DSV | Ski Langlauf, Freistil 19.
Anne Hedrich SVvD Snowboard, Freestyle 19.
Luisa Klapprott DSV | Ski Cross 19.
David Zobel? DSV | Biathlon, Sprint 19.
Emma Aicher DSV | Ski Alpin, Slalom 20.
Leonie Bachl-Staudinger DSV | Ski Cross 20.
Melanie Hochreiter SVvD Snowboard, Parallel-Riesenslalom 20.
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Friedrich Moch DSV | Ski Langlauf, Massenstart 20.
Julia Tannheimer? DSV | Biathlon, Sprint 20.
Simon Jocher DSV | Ski Alpin, Abfahrt 21.
Anna Ostlender DESG | Eisschnelllauf, 1000 m 21.
David Zobel? DSV | Biathlon, Einzel 21.
Florian Notz DSV | Ski Langlauf, Intervallstart 22.
Jan Stélben DSV | Ski Langlauf, Sprint 22.
Lucas Fratzscher? DSV | Biathlon, Einzel 23.
Jennifer Janse van Rensburg / DEU | Eiskunstlauf, Rhythmustanz 23.
Benjamin Steffan

Juliane Seyfarth DSV | Skisprung, GroBschanze 23.
Andreas Wellinger DSV | Skisprung, Normalschanze 23.
David Zobel? DSV Biathlon, Massenstart 23.
Max Kihnhauser SVD Snowboard, Parallel-Riesenslalom 24,
Christoph Lechner SVD | Snowboard Freestyle 24,
Pius Paschke DSV | Skisprung, GroBschanze 24.
Yannick Angenend SVvD Snowboard, Parallel-Riesenslalom 25.
Felix Hoffmann? DSV | Skisprung, GroBschanze 25.
Philipp Nawrath DSV | Biathlon, Verfolgung 25.
Friedrich Moch DSV | Ski Langlauf, Skiathlon 26.
Philipp Nawrath DSV | Biathlon, Sprint 26.
Mathilda Scheid SVvD Snowboard, Parallel-Riesenslalom 26.
Niels Conradt SVD | Snowboard Cross 27.
Anna Ostlender DESG | Eisschnelllauf, 500 m 27.
Hendrik Dombek? DESG | Eisschnelllauf, 500 m 28.
Sofie Krehl DSV | Ski Langlauf, Sprint 28.
Florian Notz DSV | Ski Langlauf, Skiathlon 28.
Franziska Preuf3 DSV Biathlon, Massenstart 28.
Anton Grammel DSV | Ski Alpin, Super G 29.
Katharina Hennig-Dotzler DSV | Ski Langlauf, Skiathlon 30.
Noah Vicktor SvD Snowboard, Big Air 30.
Julius Reichle SVD | Snowboard Cross 32.
Juliane Seyfarth DSV | Skisprung, Normalschanze 32.
Jakob Moch DSV | Ski Langlauf, Skiathlon 33.
Julia Tannheimer? DSV | Biathlon, Verfolgung 34.
David Zobel? DSV | Biathlon, Verfolgung 34.
Janosch Brugger DSV | Ski Langlauf, Sprint 36.
Jakob Moch DSV | Ski Langlauf, Massenstart 36.
Jakob Moch DSV | Ski Langlauf, Intervallstart 37.
Selina Grotian DSV | Biathlon, Verfolgung 41.
Sofie Krehl DSV | Ski Langlauf, Freistil 42.
Katharina Schmid DSV | Skisprung, GroBschanze 42.
Janosch Brugger DSV | Ski Langlauf, Intervallstart 44.
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Selina Grotian DSV Biathlon, Sprint 52.

Selina Grotian DSV | Biathlon, Einzel 55.

Emma Aicher DSV | Ski Alpin, Super G DNF
Lena Durr DSV | Ski Alpin, Slalom DNF
Fabian Gratz DSV | Ski Alpin, Riesenslalom DNF
Fabian Gratz DSV | Ski Alpin, Slalom DNF
Kira Weidle-Winkelmann DSV | Ski Alpin, Super G DNF
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6. Individuelle Betrachtung

Folgend findet sich eine kurze individuelle Einschatzung der bayerischen Athlet:innen und der verant-

wortlichen (Heim-)Trainer:innen (soweit bekannt).

Emma Aicher, Ski Alpin 5 R

Trainer:in - Karlheinz Pichler \# \#

Fir Emma waren es nach Peking 2022 die zweiten Olympischen Winter-
spiele. Die Allrounderin vom SC Mabhlstetten ging in allen alpinen Disziplinen
an den Start und sicherte sich gleich zwei Silbermedaillen. Eine in der alpinen
Abfahrt mit nur 0,04 Sekunden Rickstand auf die Olympiasiegerin Breezy
Johnson. Die andere erlangte sie zusammen mit Kira Weidle-Winkelmann in
der neu eingeflhrten alpinen Team-Kombination. Im Slalom landete Emma
.nur” auf Platz neun, wéhrend sie wenige Tage zuvor beim Slalom in der
Team-Kombination noch alle hinter sich lie3. Dieser Leistungsabfall lasst sich
womdglich auf die groBBe Belastung und das hohe Pensum aufgrund der Teil-

nahmen in allen Disziplinen zurlckfihren.

~Das Schonste sind die zwei Minuten vor dem Start, da lassen mich alle in Ruhe”

Yannik Angenend, Snowboard Race
Trainer:in - Paul Marks

Yannik startete im Snowboard Parallel-Riesenslalom. Der Lengdorfer schei-
terte jedoch bereits in der Qualifikation und schaffte es damit nicht ins Ach-

telfinale. Schlussendlich erreichte er Platz 25.

Tobias Arlt, Rodeln e b

Trainer:in - Patric Leitner

2014,2018 sowie 2022 wurde Tobias mit seinem Partner Tobias Wend| Doppel-
Olympiasieger im Doppelsitzer sowie in der Team-Staffel. Auch bei diesen
Olympischen Spielen konnte er zusammen mit Tobias Wend| Edelmetall errin-
gen. Erstmals wird es fir den Athlet vom WSV Kdnigssee ,nur” Bronze. Jedoch

steht fur beide fest: ,Die Bronzene ist mindestens Gold wert!” Im Team Wett-

bewerb zusammen mit abermals Tobias Wendl, Dajana Eitberger und Magda-
lena Matschina sowie Julia Taubitz und Max Langenhan vom OSP Thiringen S~

kronte er sich erneut zum Olympiasieger im Eiskanal. &

,Die Bronzene ist mindestens Gold wert!”
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Leonie Bachl-Staudinger, Ski Cross

Trainer:in - Peter Stemmer

Leonie konnte sich im Achtelfinale leider nicht gegen die Konkurrenz aus
Kanada und der Schweiz durchsetzen und qualifizierte sich somit nicht firs
Viertelfinale. Sie beendete den Wettkampf auf Platz 20.

Stefan Baumeister, Snowboard Race
Trainer:in - Paul Marks

Bereits in der Qualifikation hatte Stefan Schwierigkeiten im Rennen. Mit

Platz 18 schaffte er es nicht unter die Top 16, die sich fir das Achtelfinale
qualifizieren.

~Es war cool!”

Anna Berreiter, Rodeln
Trainer:in - Patric Leitner

Fir die zweimalige Weltmeisterin und Silbermedaillen-Gewinnerin von Pe-
king 2022 reichte es bei den diesjahrigen Olympischen Spielen leider nicht
fir eine Podestplatzierung. Anna landete nach dem vierten Lauf im Rodeln
Einsitzer auf Platz sechs als zweitbeste Athletin des BSD.

Uber das Outfit der deutschen Olympiamannschaft bei der Eréffnungs-
feier: ,Ich finde es mega!”
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Janosch Brugger, Ski Langlauf

Trainer:in - Per Nilson

Bei den Olympischen Spielen 2022 gewann Janosch die Bronzemedaille im
Team-Sprint. Auch im Weltcup erreichte er wiederholt Top-10-Platzierungen.
Die beste Platzierung bei den diesjahrigen Olympischen Spielen erreichte
er mit der Staffel auf Platz acht.

Sabrina Cakmakli, Ski Freestyle

Trainer:in - Korbinian Resenberger

Die Halfpipe-Spezialistin nahm an vier Olympischen Spielen (2014, 2018,
2022, 2026) teil und ist damit eine der erfahrensten deutschen Freeski-Ath-
letinnen. Leider konnte sie ihre Leistung diesmal nicht optimal abrufen.

Sabrina musste sich mit Platz 16 abfinden.

«Ich kann nicht alles ganz so nachvollziehen, aber so ist das leider
bei uns um Sport.”

Niels Conradt, Snowboard Cross
Trainer:in - Bernhard Loer, David Speiser

Bereits im Achtelfinale konnte sich der deutsche Snowboard Crosser vom SC :
Dingolfing leider nicht behaupten und erreichte somit nicht das Viertelfinale. i
Letztlich landet er auf Platz 27.

JIst es schon so weit, dass Snowboard altmodisch wirkt?”
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Hendrik Dombek, Eisschnelllauf

Trainer:in - Aart von der Wulp

Hendrik ging bei den Olympischen Spielen auf die 500 und die 1000 m an
den Start. Der Athlet vom Miinchner Eislauf Verein beendete die Wettkdmpfe
mit Platz 28 (500 m) und Platz 16 (1000 m).

Lena Diirr, Ski Alpin

Trainer:in - Markus Lenz, Michael Herzog

Nach starken ersten Laufen sowohl im Slalom als auch im Riesenslalom fiel
sie im Riesenslalom in Lauf zwei nach einem kleinen Fehler im letzten Ab-
schnitt und nur 18 Hundertsteln Riickstand auf das Podium auf Rang 9 zurlck.
Als zweite nach dem ersten Lauf im Slalom hatte sie die Medaille bereits fest
im Blick, fadelte jedoch direkt im ersten Tor ein und schied somit aus. Trotz
des schlussendlichen Riickstands waren es fiir Lena erfolgreiche Wettkdmpfe
in Cortina bei ihren vielleicht letzten Olympischen Spielen. Lena blickt trotz-
dem zufrieden auf die Wettkdmpfe zurlick, bei denen sie sich nach eigenen
Angaben einfach wunderbar gefihlt und ihre Performance gefunden hat.

Das Positive Uberwiegt fur die gebirtige MUnchnerin.

~Ware komisch, wenn ich mich nicht argern wiirde.”

| %)

Dajana Eitberger, Rodeln o ‘
Trainer:in - Patric Leitner A
i i i i \/% \?ﬁ

Fir Dajana waren es bereits die zweiten Olympischen Spiele. 2018 in Pye-
ongchang gewann Dajana hinter Teamkollegin Natalie Geisenberger die Sil-
bermedaille. Hierfir wurde sie von Bundesprasident Frank-Walter Stein-
meier mit dem Silbernen Lorbeerblatt ausgezeichnet. Im Eiskanal von Cor-
tina d’Ampezzo sicherte sie sich in diesem Jahr zusammen mit Magdalena
Matschina erneut Silber. Darlber hinaus kronte sie sich bei den letzten

Olympischen Spielen ihrer Karriere zur Olympiasiegerin mit der Teamstaffel.

~Im Zehn-Minuten-Takt nur geheult” (nach Silbercoup)
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Kona Ettel, Snowboard Freestyle
Trainer:in - Michael Dammert

Mit einem Alter von 18 Jahren war sie die jliingste aus Team D. Wie auch ihre
groBBe Schwester Leilani startete Kona in der Halfpipe. Ihre ersten Olympi-
schen Spiele schloss sie auf Platz 18 ab.

Leilani Ettel, Snowboard Freestyle
Trainer:in - Michael Dammert

Fir Leilani war es bereits die zweite Olympiateilnahme. Bei den Spielen
2022 in Peking war sie als Achte ins Finale gefahren, entsprechen realistisch
war auch diesmal die Hoffnung auf die Top 12. Nach zwei Runs - gewertet

wurde der jeweils bessere - landete die 24-Jahrige auf Platz 13.

Helena Euringer, Ski Bergsteigen
Trainer:in - Andreas Eder

Im jungen Alter von 19 Jahren vertrat Helena zusammen mit zwei weiteren

Athlet:innen (Tatjana Paller, Finn Hosch) die kleine Delegation des DAV in

den Wettkampfen des Ski Bergsteigens, die bei diesen Olympischen Spie-  JE|\ . e B
Hgeit
len Premiere feierten. Im Sprint der Damen kampfte sich die Bad Reichen- Sk

hallerin auf Platz 15.

~Vor einem Jahr habe ich nicht gedacht, dass es hinhauen kénnte. Aber iiber den
Sommer habe ich meine Leistung noch einmal verbessern kénnen.”
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Pia Fink, Ski Langlauf

Trainer:in - Per Nilson

Pia gewann bei den Olympischen Spielen 2022 in Peking bereits die Sil-
bermedaille mit der Staffel. Zudem wurde sie Weltmeisterin 2023 mit der
4x5-km-Staffel. Bei den diesjahrigen Olympischen Spielen erreichte sie
im Skiathlon Rang zwolf und Gber die 10 km Freistil Rang 19.

~Der klassische Teil war sehr anspruchsvoll.”

Florian Fischer, Ski Cross
Trainer:in - Peter Stemmer

Im Achtelfinale des Ski Cross setzte sich Florian stark gegen die Konkur-
renz aus Japan und Osterreich durch und sicherte sich einen Platz im Vier-
telfinale. Hier kam er als Dritter ins Ziel und konnte sich somit leider nicht
furs Halbfinale qualifizieren. Schlussendlich reihte er sich auf Platz zehn
~Wir standen mit den Skispringern Arm in Arm unten und
haben die Hymne gesungen.” (nach Sieg von Daniela Meier)

digits

Jana Fischer, Snowboard Cross
Trainer:in - Bernhard Loer, David Speiser

Jana konnte leider nicht in den Kampf um die Medaillen eingreifen. Beim
Olympiasieg der Australierin Josie Baff scheiterte Jana im Viertelfinale als
Dritte ihres Laufes allerdings denkbar knapp. Erst im Fotofinish um Platz

zwei musste sie sich der Osterreicherin Pia Zerkhold geschlagen geben.
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Georg Fleischhauer, Bob - Ll

o e
Trainer:in - Kevin Kuske
(R ¢
\/% \/@

Der ehemalige Leichtathlet (400-m-Hurdenlauf) ist seit 2019 im Bobsport
aktiv und startete zunéchst im Europacup. In der Saison 2022/23 gelang ihm
im Eiskanal von Lake Placid (USA) als Anschieber bei seinem ersten Weltcup-
Rennen im Zweierbob von Pilot Johannes Lochner der erste Sieg. Bei den
diesjahrigen Olympischen Spielen holte das Duo in den Wettbewerben im
Zweierbob sowie zusammen mit Jorn Wenzel und Thorsten Margis im Vie-

rerbob jeweils den Olympiasieg.

~Es geht nur um Gold.”

Lucas Fratzscher, Biathlon
Trainer:in - Tobias Reiter

Die Medaillenrénge konnte Lucas bei seinem Olympia-Debdt nicht an-
greifen. Im Einzelrennen Uber die 20 Kilometer lief er auf Platz 23. Dies

war sein einziger Auftritt bei den Olympischen Biathlonwettbewerben in
Antholz.

Selina Freitag, Skisprung

Trainer:in - Thomas Juffinger

Selina sprang im 2. Durchgang von der Normalschanze in Predazzo bei
den Olympischen Spielen auf 97,5 Meter und verbesserte sich auf den
siebten Platz. Damit war sie die beste Deutsche im ersten Skisprung-Wett-
bewerb der Spiele. Auch auf der Gro3schanze lief es fir sie nicht optimal.
Besonders, weil sie im ersten Durchgang nur auf 115.5 Meter sprang. Am
Ende landet Selina auf Platz 17.

~Tut gerade ein bisschen weh.”
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Vinzenz Geiger, Nordische Kombination
Trainer:in - Conny Kreiselmeier, Kai Bracht

Vinzenz ist der Olympiasieger von 2022 im Einzel (Normalschanze/10 km)
und gewann zudem Silber mit dem Team. Bereits 2018 holte er Olympiagold
im Team. Hinzu kommen Weltmeistertitel sowie mehrere Weltcup-Siege und
ein Gesamtweltcup-Triumph. Dennoch lief es bei den diesjéhrigen Spielen
nicht optimal fir den Athlet des SC Oberstdorf. Nach den Platzen neun und
zehn in den Einzelwettbewerben erreichte er in der Staffel mit Johannes
Rydzek nach einem starken Wettkampf aufgrund eines Doppelsturzes in der

Schlussrunde letztlich nur Platz 5.

~Einfach nur wiitend auf mich selber”

Laura Gimmler, Ski Langlauf '«
Trainer:in - Per Nilson

Fir Laura waren es die zweiten Olympischen Spiele. Wahrend sie im Sprint
in die Top 10 lief (Platz 7), gelang ihr im Teamsprint mit Coletta Rydzek die
Sensation. Das Duo lief auf Platz 3 und sicherte sich somit die erste Olympi-
sche Medaille. Mit 5,87 Sekunden auf die Olympiasiegerinnen aus Schwe-

den, sowie 4,47 Sekunden Rickstand auf die zweitplatzierten Schweizerin-

nen kamen sie nach 20:35,86 Minuten ins Ziel.

«Ich glaube jeder, der hier steht und viel vorhat, hat irgendwo ein bisschen Angst.”

Anton Grammel, Ski Alpin

Trainer:in - Bernd Brunner

Anton fuhr im ersten Durchgang des Riesenslaloms als 15. durchs Ziel. Im
zweiten Lauf konnte er sich schlieBlich auf Rang zwdlf verbessern. In der Ge-
samtwertung landete er damit auf Platz 15. Auch im Super G verfehlte er
eine gute Platzierung. Er lag am Ende gut vier Sekunden hinter dem Sieger
Franjo van Allmen aus der Schweiz, was einem 29. Platz entspricht.

~Man muss mit dem Messer zwischen Zahnen starten.”
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Fabian Gratz, Ski Alpin | ,A

Trainer:in - Bernd Brunner

Mit 0,71 Sekunden Rickstand auf den Bronzerang startete Fabian im
Riesenslalom in den zweiten Durchgang. Doch bereits nach wenigen
Augenblicken waren alle Restchancen durch einen Fahrfehler dahin und

er schied aus. Der erste Durchgang war eine bemerkenswerte starke

Leistung, die die Zugehdorigkeit zur erweiterten Weltspitze bestatigt und
auf die auch in Zukunft aufgebaut werden kann.

.Du fokussierst dich so lange und dann ist es so schnell vorbei, das tut extrem weh.”

Gabriel GroB, Eisschnelllauf

Trainer:in - Andreas Kraus

Gabriel bescherte der DESG mit Platz zehn tUber die 5000 m in 6:14,40
Minuten eine Top-Platzierung in seinen ersten Olympischen Spielen. Die
Medaillen waren fir die DESG erwartungsgemal auBer Reichweite. Er sei
sehr zufrieden mit seinem Rennen, sagte der Sohn des ehemaligen Biath-

leten Ricco Gro3 gegenliber dem ZDF.

Selina Grotian, Biathlon
Trainer:in - Bernhard Krdll, Tim Grotian

Die Athletin des SC Mittenwald gab ihr Debit im Weltcup im Jahr 2023
und kann bereits zwei Staffel- und einen Einzelsieg (Le Grand-Bornand
2024) verzeichnen. In der aktuellen Saison verpasste Selina aufgrund einer
COVID-19-Infektion einige Weltcups und kehrte erst im Januar 2026 in
Oberhof in den Weltcup zurlck. Sie qualifizierte sich erst mit zwei Top 15
Platzen beim letzten Weltcup in Ruhpolding fir die Olympischen Biathlon-
wettbewerbe. Selina startete in Antholz in den Disziplinen Einzel (Platz 55),
Sprint (Platz 52) und der Verfolgung (Platz 41).

L \ooecy Zl

~Meine ersten Olympischen Spiele sind vorbei - und ehrlich gesagt waren sie so-
wohl sportlich als auch persénlich enttauschend fiir mich.”
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Anne Hedrich, Snowboard Freestyle
Trainer:in - Michael Dammert

Das deutsche Halpipe-Trio um Anne Hedrich scheiterte geschlossen be-
reits in der Qualifikation in Livigno. Mit einem dennoch starken 19. Platz
beendete sie ihre ersten Olympischen Winterspiele im noch jungen Alter
von 19 Jahren.

Katharina Hennig-Dotzler, Ski Langlauf
Trainer:in - Michael Dammert

Trotz eines ,Ski-Diebstahls” hat sich Katharina mit einer Top-10-Platzierung
von der olympischen Blihne verabschiedet. Die 29-Jahrige belegte im
erstmals ausgetragenen ,Marathon” Gber 50 km den achtbaren neunten
Rang. Teamsprint-Olympiasiegerin Hennig Dotzler lag bei der Olympia-
Premiere der umstrittenen Distanz nach 2:25:16 Stunden fast neun Minu-
ten hinter Andersson. Kurios: Die Russin Darja Neprjajewa hatte beim Ski-
wechsel nach knapp der Hélfte der Distanz versehentlich die Ski der einzi-
gen deutschen Starterin genommen. Der Vorfall hatte aber keine entschei-
dende Auswirkung auf den Rennausgang, die DSV-Techniker bereiteten in /%
Windeseile neue Ski vor.

.Ich bin definitiv dagegen, dass Frauen 50 km laufen.”

Janina Hettich-Walz, Biathlon

Trainer:in - Roman Bdtcher

Im August 2024 gab Janina bekannt, aufgrund einer Schwangerschaft die
Saison 2024/25 zu verpassen und kindigte zugleich ihr Comeback fir die
Folgesaison an. Im Frihjahr 2025 steig sie wieder ins regulare Training in
Vorbereitung auf die Saison 2025/26 ein. Nach dem Jahreswechsel wurde
Janina in Oberhof mit der besten Laufleistung ihrer Karriere Sechste im
Sprint, womit sie die Qualifikationsnorm fur die Olympischen Spiele er-
reichte. Im Einzel von Antholz lief sie souverédn auf Platz acht.
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Melanie Hochreiter, Snowboard Race
Trainer:in - Paul Marks

Wie ihre Teamkollegin Mathilda Scheid Uberstand auch Melanie nicht die
Qualifikation des Parallel-Riesenslaloms. Am Ende wurde es Platz 20.

Felix Hoffmann, Skisprung

Trainer:in - Andreas Mitter, Stefan Horngacher

Auf der Normalschanze sprang Felix nach Philipp Raimund als zweitbester
Deutscher auf Platz 13. Besonders auf der Gro3schanze wollte Felix sich
beweisen. Doch dies funktionierte nicht ganz. Nach den zwei Durchgén-
gen lag er hier auf Platz 25. In der Mixed Staffel erreichte das deutsche

Quartett einen starken vierten Platz.

~Dann macht es auch mehr SpaB.”

Ramona Hofmeister, Snowboard Race
Trainer:in - Paul Marks

Die Berchtesgadenerin ist bereits vierfache Weltcup-Gesamtsiegerin im
Alpin-Snowboard. Die bayerische Medaillenhoffnung hat bei den Olym-
pischen Spielen von Mailand/Cortina jedoch die Medaille im Parallel-Rie-
senslalom verpasst. Ramona, die nach einer Verletzung erst Anfang Ja-
nuar ihr Comeback gegeben hatte, schied nach einem Sturz im Viertelfi-

nale gegen die Tschechin Zuzana Maderova aus und verpasste damit ihre

zweite Olympia-Medaille. 2018 hatte sie in Pyeongchang Bronze geholt,
vor vier Jahren war sie in Peking auch nicht Gber das Viertelfinale hinaus-

gekommen. Diesmal fuhr sie als beste Deutsche auf Platz acht.

~Waére gerne noch langer dabei gewesen.”
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Finn Hosch, Ski Bergsteigen

Trainer:in - James Spragg

Finn tratim dritten und letzten Heat der Qualifikationsrunde an. Er startet aus
dem Mittelfeld und arbeitet sich kontinuierlich nach vorne zunachst auf Rang
drei. Beim zweiten Anstieg und dem darauffolgenden Wechsel verlor er je-
doch wertvolle Sekunden und konnte den Anschluss nicht halten. In der an-
schlieBenden Abfahrt gelingt es ihm nicht mehr, den Rickstand zu verkdr-

zen. Er scheidet als Vierter aus dem Rennen aus. Insgesamt ergibt sich dar-

aus Platz 13. In der Mixed Staffel zusammen mit OSP Bayern Athletin Tatjana

Paller erkdmpft er Platz sieben.

Tim Hronek, Ski Cross
Trainer:in - Peter Stemmer

Als bester Deutscher Ski Crosser belegte Tim Platz sechs. Im Halbfinale
kam es zu einer Unsportlichkeit durch einen Armsto3 des Konkurrenten
aus der Schweiz gegen Tim, der ihn um einen wahrscheinlichen Final-

platz gebracht hat.

~Komplett festgehalten, also der hat mich echt komplett ausgebremst.”
(Uiber die Situation mit Konkurrent Regez)

Elias Huber, Showboard Race
Trainer:in - Paul Marks

Als einziger deutscher Snowboarder gelang es Elias sich im Parallel-Riesen-
slalom fiir das Achtelfinale zu qualifizieren. Er beendete den Wettkampf auf
Platz 13, nachdem er sich gegen den Bulgaren Tervel Zamfirov um 0,03 Se-

kunden nicht durchsetzen konnte.
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Jennifer Janse van Rensburg, Eiskunstlauf
Trainer:in - Rostislav Sinicyn

Zusammen mit ihrem Partner Benjamin Steffan waren sie die einzigen Teil-
nehmer:innen der DEU aus dem Freistaat. Leider fiel das Paar bereits im

Rhythmustanz weit zurlick und konnte sich somit nicht fir die Kiir im Eistanz
qualifizieren.

,Ich denke das ist es, was in den Herzen bleibt.”

Maira Jasch, Eisschnelllauf
Trainer:in - Andreas Kraus

Maira war beiihrer ersten Teilnahme an Olympischen Spielen sehr zufrieden.
Die 20-Jahrige vom DEC Inzell lief Gber die 5000 Meter auf den achten Platz
und lieB3 einige Top-Lauferinnen hinter sich. Im Massenstart kam sie auf den
17. Rang, wobei sie im Halbfinale mit Rang neun das Finale nur um einen
Rang verpasste. |Ihr ist der Anschluss zur Spitze gelungen. In den néchsten

vier Jahren méchte sie darauf hinarbeiten, ganz nach vorne zu kommen.

Simon Jocher, Ski Alpin

Trainer:in - Andreas Silberleithner

Zusammen mit Linus StraBBer startete Simon in der Team-Kombination. Mit

Platz elf beendete das Duo diesen Wettkampf. Im Super G fuhr Simon auf
Platz 17, in der Abfahrt auf 21.

~Viel mehr war nicht drin.”
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Felix Keisinger, Skeleton
Trainer:in - David Lingmann

Felix (WSV Konigssee) gehort seit der Saison 2019/20 dem Deutschen
Olympiakader an und startet im Weltcup. Mit der letzten Chance |6ste der

Skeleton-Pilotin Altenberg das Olympiaticket. Im Eiskanal von Cortina d’Am-
pezzo raste der Berchtesgadener auf Rang sechs souverén in die Top Ten. =

i = 3

ﬂgq»c -

Luisa Klapprott, Ski Cross

Trainer:in - Peter Stemmer

Bereits im Achtelfinale des Ski Cross Wettkampfs schied Luisa gegen Da-
niela Maier und die Franzdsin Marielle Berger Sabbatel aus. Letztendlich
reihte sie sich auf Platz 19 zwischen ihren Teamkolleginnen Veronika Redder
und Leonie Bachl-Staudinger ein.

Sofie Krehl, Ski Langlauf

Trainer:in - Per Nilson

Bereits bei den Olympischen Spielen in Peking 2022 war Sofie fir Deutsch-
land am Start und gewann mit der 4x5-km-Staffel die Silbermedaille. Nach
langer Zitterpartie hat sie das heiB3 begehrte Olympia-Ticket auch fir die
Spiele in ltalien geldst. Im Sprint lief sie auf Platz 28. Uber die 10 km Freistil
wurde Sofie 42.
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Max Kiihnhauser, Snowboard Race
Trainer:in - Paul Marks

Max ging im Parallel-Riesenslalom an den Start. Leider verpasste er den Ein-
zug ins Achtelfinale und beendete den Wettkampf auf Rang 24.

Christoph Lechner, Snowboard Freestyle
Trainer:in - Michael Dammert

In der Halfpipe ging Christoph als einziger Deutscher an den Start. Der erste
Durchgang lief nicht wie geplant und er stirzte. Im zweiten Durchgang war
der Druck dann entsprechend groB3 und er stiirzte unglicklicherweise beim
selben Trick erneut. Christoph schied als 24. aus der Qualifikation aus.

~Cooler geht’s eigentlich nicht.”

Felix Loch, Rodeln

Trainer:in - Patric Leitner

In seiner bisherigen Karriere gewann Felix im Einsitzer drei olympische
Goldmedaillen, 13 Weltmeistertitel, sechs Europameistertitel sowie sieben-
mal den Gesamtweltcup. Trotz Startrekord landete Felix im Eiskanal von
Cortina d’Ampezzo diesmal nur auf Platz neun, hinter seinen Teamkollegen
Max Langenhan und Timon Grancagnolo aus Thiringen. Somit ging er
auch nicht im Team Wettbewerb an den Start.

~Meine letzten Olympischen Spiele miissen noch a bisserl warten!”
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Cheyenne Loch, Snowboard Race
Trainer:in - Michael Dammert

Cheyenne hat genau wie ihre Teamkollegin Ramona Hofmeister gegen Ma-
derova aus Tschechien im Parallel-Riesenslalom verloren. Sie schied bereits

im Achtelfinale aus. Letztlich reihte sie sich auf Platz 15 ein.

Johannes Lochner, Bob
Trainer:in - Stefan Bosch - -
s %P

) . 4 a ' INNs _~
Fir Johannes waren die Rav% \/% I von Cortina d’Ampezzo der L
letzte Auftritt an den Bob-Lenkseilen. Damit beendet er nach zwélf Jahren —
im internationalen Bobsport seine aktive Karriere. Der Doppelolympiasieg
(Zweier- und Viererbob) bildet einen gelungenen Abschluss nach der nun

vierten Olympiateilnahme.

~Es gibt gerade nichts Geileres, als dass ein Plan aufgeht. ich
war selten sprachlos in meiner Karriere, aber das ist so ein
Gliicksgefiihl.”

Daniela Maier, Ski Cross
Trainer:in - Peter Stemmer o

L

Fur Daniela liefen die Olympischen Spiele in Italien ausgezeichnet. Nach- ‘v‘,(“r
dem sie bei den vorherigen Spielen nach langen Diskussionen auf Platz drei
gerankt wurde, konnte sie sich in diesem Jahr mit dem Olympiasieg beloh-
nen. Als hervorragende Starterin Uberquerte sie souveran in allen Laufen
(Achtelfinale, Viertelfinale, Halbfinale) als erste die Ziellinie und setzte sich
auch im Finale vor die Konkurrentinnen aus der Schweiz und aus Schweden.
Sie ist die erste Ski Cross Olympiasiegerin der Bundesrepublik.

~Ich hab’s noch nicht so richtig realisiert, ich brauch’, glaub’ ich, auch noch ein paar Tage.”
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Magdalena Matschina, Rodeln =~ '~

Trainer:in - Patric Leitner \/% L S

Seit der Saison 2024/25 startet Magdalena zusammen mit Dajana Eitber-
ger im Doppelsitzer. Bei den Olympischen Winterspielen fuhren die Bei-
den zu Silber hinter Andrea Votter und Marion Oberhofer. In der Team-
staffel wurden sie zusammen mit Julia Taubitz, Tobias Wendl|/Tobias Arlt
und Max Langenhan Olympiasiegerinnen. Wahrend es fir Magdalena
die ersten Olympischen Spiele waren, war Dajana zum letzten Mal fir die
Bundesrepublik bei Olympischen Spielen am Start.

Friedrich Moch, Ski Langlauf

Trainer:in - Marc Steur

Friedrich hatte die Olympianorm zunachst nicht erfillt, stand aber genauso
im Aufgebot wie sein kleiner Bruder Jakob. Fir Friedrich waren es bereits
die zweiten Olympischen Winterspiele. Der 25-jahrige Memminger belegte
beim Massenstart Platz 20. Im Skiathlon lief er auf Platz 26. Zuletzt belegte
Friedrich im Langlauf-Teamsprint mit seinem Partner Jan Stdlben den neun-

ten Platz.

Jakob Moch, Ski Langlauf

Trainer:in - Marc Steur

Bei seinen ersten Olympischen Winterspielen belegte Jakob an seinem
20. Geburtstag im Massenstart den 36. Rang. Aus den 30er-Réngen
schaffte er es allerdings auch bei den anderen Wettkampfen nicht her-
aus. Im Skiathlon lief er auf Platz 33 und im 10 km Intervallstart auf Platz
37.
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Muriel Mohr, Ski Freestyle

Trainer:in - Jirka Volak

Muriel riss sich im vergangenen Marz das Kreuzband, kdmpfte sich aber
fur ihren Traum von Olympia Gber den Sommer zurlick. Kurz vor dem
Olympia-Start verletzte sie sich dann bei einem Trainingssturz. Jedoch
auch dies konnte sie nicht aufhalten. Acht Tage nach einem kleinen Eingriff
am Knie ging sie im Big Air an den Start. Hier verpasste sie mit einem 15.
Platz jedoch knapp die Qualifikation fir das Finale in ihrer Paradedisziplin.
Sie hétte mindestens Zwolfte werden missen, um im Kampf um die Me-

daillen dabei sein zu konnen.

«Ich kann jetzt wieder alles, was ich k6nnen méchte.”

Annika Morgan, Snowboard BigAir, Slopestyle

Trainer:in - Michael Dammert, Matevz Pristavec

Als einzige deutsche Athletin im Snowboard-Slopestyle ging Annika Mor-
gan bei den Olympischen Spielen an den Start und lberzeugte mit einer
starken Leistung. Mit zwei sauberen Laufen im Finale lag die Garmisch-Par-
tenkirchenerin zwischenzeitlich sogar auf Medaillenkurs. Erst im entschei-
denden dritten Run musste sie nach einem Sturz zusehen, wie sie im Live-
- Ranking noch abgefangen wurde und am Ende auf einem hervorragen-
den vierten Platz landete. Damit erzielte Morgan eines der besten deut-
schen Ergebnisse im Freestyle-Snowboard bei Olympischen Winterspie-

len der vergangenen Jahrzehnte.

Auch im Big Air ging Morgan an den Start und belegte Platz 13, womit sie

das Finale der besten zwolf Athletinnen nur knapp verpasste.

Philipp Nawrath, Biathlon =

Trainer:in - Tobias Reiter

Philipp ging bei allen Olympischen Biathlonwettkdmpfen in Antholz an
den Start. Das beste Ergebnis erzielte er mit der Mixed Staffel (Bronze).
Es folgte ein vierter Platz mit der Staffel der Manner, sowie starke Top
Ten Platzierungen im Einzel (Rang 5), sowie im Massenstart (Rang 7).
Wahrend er in der Verfolgung auf Rang 25 und im Sprint auf Rang 26

zurUckfiel.

~Die Schadensbegrenzung ist mir gut gegliickt.”
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Hannah Neise, Skeleton
Trainer:in - Norman Dannhauer

Ohne zuvor ein Weltcup-Rennen gewonnen zu haben, wurde Hannah bei
den Winterspielen 2022 tberraschend Olympiasiegerin. Die Athletin vom
BSC Winterberg war nach dem ersten Lauf noch Finfte. Im vierten und letz-
ten Lauf gelang ihr noch eine Verbesserung auf Rang vier, hinter den Team-

kolleginnen Susanne Kreher und Jacqueline Pfeifer.

Martin Nérl, Snowboard Cross
Trainer:in - Bernhard Loer, David Speiser

Fur Martin startete der Snowboard Cross Wettkampf zunachst erfreulich. Zu-

sammen mit Teamkollege Leon Ulbricht zog er souveran ins Viertelfinale ein.
Hier war allerdings auch Schluss fir die beiden SVG-Athleten. Im Kampf um
die beste Linie touchierte der US-Amerikaner Nick Baumgartner Martin's
Board, weshalb dieser in der Folge zu nah an Leon heranfuhr und dieser
schlieBlich stirzte. Auf Platz drei in diesem Viertelfinale reichte es aufgrund
der unglicklichen Konstellation leider nicht fir den Einzug ins Halbfinale.
Mit Platz zehn schloss er die Olympischen Spiele als erfolgreichster deut-

scher Snowboarder in der Disziplin Cross ab.

»Das ist bitter, so auszuscheiden.”

Florian Notz, Ski Langlauf

Trainer:in - Marc Steur

Im Skiathlon lief Florian auf Platz 28 und auch im 10 km Intervallstart gelang
ihm mit Platz 22 eine Top-30-Platzierung. Zusammen mit der Staffel (Janosch
Brugger, Friedrich Moch, Jan Stélben) erreichte er einen souveranen achten
Platz. Zum Abschluss der Winterspiele erlebte Florian sein gro3es Highlight
der Winterspiele mit einem zehnten Platz tber die 50 km. Eigentlich war die
Top 15 sein Ziel. Doch als er nach der Hélfte des Rennens auf Platz zehn lag,

wollte er diese Position unbedingt halten, was ihm auch gelang.
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Anna Ostlender, Eisschnelllauf
Trainer:in - Andreas Kraus

Bei ihren ersten Olympischen Spielen ging die Athletin des DEC Inzell Gber
die 1000 m und die 500 m an den Start, welche sie mit einem 21. und einem
27. Platz erwartungsgemal beendete. Selbst schéatzt sie ihren Lauf als ,nicht

supergeil” ein, nimmt jedoch viele Erfahrungen, Emotionen und Motivation

fur die kommenden Jahre mit.

»Ich will einen guten Lauf und SpaBB haben.”

Tatjana Paller, Ski Bergsteigen

Trainer:in - Yannick Ecoeur

Erst kirzlich wechselte sie vom Radsport in den Wintersport. Tatjana hatte
sich fur die Wettkdmpfe im Ski Bergsteigen, die bei diesen Olympischen
Spielen Premiere feierten, viel vorgenommen. Eine Olympische Medaille
war das Ziel. Nachdem sie Uber den GrofBteil des Sprints der Damen auf
Rang sechs lag, schaffte sie im Zieleinlauf noch eine Verbesserung auf Rang
vier. Die Medaille blieb nach einem starken Rennen dennoch leider aus.
Auch in der Mixed Staffel mit Teamkollege Finn Hosch gelang es den beiden
nicht aufs Podest zu laufen. Mit Platz sieben schlieBen sie diese Olympischen

Wettkampfe ab.

~Ich habe nicht die Sportart gewechselt, weil ich unbedingt zu Olympia wollte, sondern
weil ich den Sport einfach brutal liebe.”

Pius Paschke, Skisprung

Trainer:in - Andreas Mitter, Stefan Horngacher

Im Alter von 33 Jahren im Jahr 2023 ersprang Pius in Engelberg seinen ers-
ten Weltcup-Sieg als altester Deutscher. Die Saison 2024/25 startete er mit
einem erneuten Einzelsieg in Lillehammer und fihrte mit insgesamt funf
Weltcup-Siegen in drei Wochen den Gesamtweltcup an. An diese Leistun-
gen konnte er bei den Wettkampfen in Predazzo leider nicht ankntpfen. Der
Athlet des WSV Kiefersfelden sprang auf der Normalschanze auf Rang 17
und auf der GroBschanze auf Rang 24.

.Die anderen springen einfach extrem gut aktuell.”
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Franziska PreuB, Biathlon E

Trainer:in - Kristian Mehringer

Beiihren vierten und letzten Olympischen Winterspielen erreichte Franzi mit
der Mixed Staffel das Podium (Platz 3). Die lang ersehnte Olympische Einzel-
medaille blieb jedoch auch diesmal leider aus. Nachdem die Biathletin vom
SC Haag in der Saison 2024/25 ihren grof3ten Erfolg, den Gesamtwelt-
cupsieg verzeichnen konnte, beendete sie ihr dreizehnjéhriges Auftreten im
Weltcup mit dem Massenstart bei den Olympischen Spielen in Antholz ge-
meinsam mit der Italienerin Dorothea Wierer.

.Ich bin froh, dass das Kapitel geschafft ist.”

(o

Philipp Raimund, Skisprung

Trainer:in - Maximilian Mechler, Paul Winter, Stefan Horngacher \/%

Philipp war die Gold-Uberraschung schlechthin der diesjahrigen Olympi-
schen Winterspiele. Nach bislang keinem Einzelweltcup-Sieg gelangen dem
DSV-Adler vom SC Oberstdorf nahezu perfekte Springe, kronte sich auf der
Normalschanze zum Olympiasieger und tat es somit seinem Teamkollegen
Andreas Wellinger gleich, der sich 2014 in Sotschi Gold sicherte.

~Ich weiB nicht, wie ich es gemacht habe, aber ich bin so stolz
darauf, dass ich es geschafft habe. Jetzt bin ich einfach Olym-
piasieger. Das ist unglaublich.”

Veronika Redder, Ski Cross

Trainer:in - Peter Stemmer

Wie schon Luisa Klapprott und Leonie Bachl-Staudinger erging es auch Ve-
ronika. Die Mitstreiterinnen im Achtelfinale waren leider zu stark und sie
konnte sich nicht gegen die Konkurrenz aus Schweden und Frankreich be-
haupten. Veronika beendete die Olympischen Spiele auf Platz 18.
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Julius Reichle, Snowboard Cross
Trainer:in - Bernhard Loer, David Speiser

Julius startete bei den Olympischen Winterspielen im Snowboard Cross. Be-
reits zu Beginn des Wettkampfs hatte er Schwierigkeiten und schied wie
auch sein Teamkollege Niels Conradt im Achtelfinale aus. Mit Platz 32 been-

dete er seine ersten Olympischen Winterspiele.

Agnes Reisch, Skisprung

Trainer:in - Thomas Juffinger, Heinz Kuttin

Trotz starker Rickenprobleme zeigte Agnes stabile Wettkampfe bei ihren
ersten Olympischen Winterspielen. Die 26-Jéhrige sprang auf der Normal-
schanze auf den neunten Platz und wurde zweitbeste Deutsche. Auf der

GroBschanze war sie als Zehnte sogar die beste Springerin des DSV.

+Ihr werdet Freude mit uns haben.”

Cornel Renn, Ski Cross

Trainer:in - Peter Stemmer

Im Viertelfinale der Ski Cross Wettbewerbe konnte sich der Oberstdorfer
nicht gegen Teamkollege Florian Wilmsmann, sowie den Franzosen Terence
Tchiknavorian durchsetzen. Fir die Top Ten reichte es mit Platz zwolf fir Cor-
nel leider nicht.
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Johannes Rydzek, Nordische Kombination
Trainer:in - Conny Kreiselmeier, Kai Bracht

Frih entschied sich Johannes fur die Nordische Kombination und feierte
schon in jungen Jahren zahlreiche Erfolge. Mit 16 der erste Weltcupeinsatz,
mit 18 die erste Olympiamedaille. 2018 wurde er Olympiasieger auf der
GroBschanze. Bei den diesjéhrigen Olympischen Spielen konnte der erfah-
rene Oberstdorfer drei Top 10 Platzierungen erzielen. Auf der Normal-
schanze gelang ihm ein souverdner achter Platz und auf der GroBschanze

wurde es Platz zehn. Im Teamsprint zusammen mit Vinzenz Geiger zeigte Jo-

hannes eine starke Performance und Gibergab zwei Mal als erster an seinen
Teamkollegen. Ab Kilometer sechs fiel das Duo auf Rang vier zurlick. Leider
stlrzte Vinzenz auf der Schlussrunde zwei Mal und konnte sich nicht mehr
auf die Medaillenrénge zurtickkdmpfen. Am Ende stand ein guter finfter
Platz.

~Haben gezeigt: wir kbnnen Skispringen.”

Coletta Rydzek, Ski Langlauf

Trainer:in - Per Nilson

Im Sprint lief die geblirtige Oberstdorferin auf Rang acht. In einem hoch-
spannenden Teamsprint (zusammen mit Laura Gimmler) feierte das deut- &
sche Duo die Bronzemedaille hinter den Teams aus Schweden und der

Schweiz.

Alexander Schaller, Bob w

Trainer:in - Andreas Bucheler

Alexander war zunachst als Diskuswerfer aktiv. 2022 wechselte er zum
Bobsport. Erst 2025 wurde er Anschieber von Adam Ammour. Bei seinem
Weltcup-Debit am 22. November 2025 auf der neuen Olympiabahn in Cor-
tina d’/Ampezzo belegte er mit Adam den dritten Platz. Fortan folgten aus-
schlieBlich Podiumsplatzierungen. So auch bei den Olympischen Spielen -

hier gewann er Bronze im Zweierbob.
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Mathilda Scheid, Snowboard Race

Trainer:in - Peter Stemmer

Wie ihre Teamkollegin Melanie Hochreiter tUberstand auch Mathilda nicht
die Qualifikation des Parallel-Riesenslaloms. Auf Platz 26 beendete die 19-
Jahrige ihre ersten Olympischen Spiele.

Alexander Schmid, Ski Alpin

Trainer:in - Bernd Brunner

Knapp drei Wochen vor den Olympischen Spielen hat sich Alexander einen
Haarriss im Sprunggelenk zugezogen. Zunachst drohte das Olympia-Aus.
Die Verletzung war ein weiterer Riickschlag fur ihn. Angeschlagen reiste er
nach Bormio. Nach dem ersten Lauf im Riesenslalom lang Alexander auf
Rang 20. Im zweiten Lauf konnte er mehr von seiner Leistung zeigen und

sich auf Rang 13 verbessern.

~So will ich auf keinen Fall aufhéren.”

Julian Schmid, Nordische Kombination
Trainer:in - Conny Kreiselmeier, Kai Bracht

Bei seinem Olympiadebit bei den Olympischen Winterspielen 2022 in Bei-
jing konnte Julian den 8. Platz an der Normalschanze und den 10. Platz an
der GroBschanze erreichen. Hinter Vinzenz Geiger und Johannes Rydzek be-
endete er das Rennen an der GroB3schanze im Jahr 2026 auf Rang zwélf und

an der Normalschanze auf Rang 14.

—_— -
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Katharina Schmid, Skisprung

Trainer:in - Thomas Juffinger

Katharina war die Fahnentragerin der deutschen Delegation bei der Eroff-
nungsfeier der Olympischen Winterspiele in Milano Cortina. Was so schén
angefangen hat, war am Ende ein bitterer Olympia-Abschied. Die Spriinge
auf der Normalschanze gelangen Katharina zundchst noch gut. Probleme
hatte sie jedoch dann auf der GroBschanze. Selbst beschreibt sie den letz-
ten Olympischen Wettkampf ihrer Karriere als sehr traurig. Die siebenma-
lige Weltmeisterin scheiterte von der Grof3schanze im ersten Durchgang
und lag am Ende nur auf Platz 42. Katharina gab bereits ihren Ricktritt als
aktive Athletin bekannt.

~Es tut einfach weh!”

Juliane Seyfarth, Skisprung

Trainer:in - Thomas Juffinger

Nach Rang zehn in Pyeongchang und Rang 19 in Peking war Juliane mit Platz
neun die beste Deutsche im ersten Durchgang des olympischen Wettbe-
werbs auf der GroBschanze. Der zweite Sprung gelang ihr jedoch nicht zu
100 %, sodass am Ende ein 23. Platz stand. Auf der Normalschanze platzierte

sich Juliane auf Rang 32.

Benjamin Steffan, Eiskunstlauf
Trainer:in - Rostislav Sinicyn

Zusammen mit Partnerin Jennifer Janse van Rensburg startete Benjamin als
einzige Athlet:innen der DEU aus dem Freistaat in die Olympischen Wett-
kdmpfe im Eiskunstlauf. Allerdings scheiterte das Duo bereits an der Quali-
fikation und konnte somit nicht die Kiir im Eistanz auffiihren. Am Ende wurde
es Platz 23.

«Es ist die Erfiillung eines Traums, ein Punkt auf der Checkliste
eines jeden Sportlers.”
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Jan Stélben, Ski Langlauf

Trainer:in - Marc Steur

Als Schlusslaufer brachte er die deutsche Staffel auf Platz acht im Stadion
von Tesero ins Ziel. Er Ubernahm von Florian Notz als Neuntplatzierter. Im

Sprint lief er auf Rang 22.

Linus StraBer, Ski Alpin

Trainer:in - Bernd Brunner

In der Teamkombination ging Linus zusammen mit Simon Jocher an den
Start, welche sie als elftes Duo beendeten. Linus legte im Slalom zun&chst
stark vor. Diese Platzierung konnten die beiden jedoch nicht ganz halten. Im
Slalom fuhr Linus mit Platz neun souveran in die Top 10. Sein volles Potential
konnte er auf der Strecke von Bormio allerdings nicht zeigen. Der eher ein-
fache, flache Slalomkurs spielte dem Experten flr anspruchsvolle und steile
Hange (z. B. Schladming, Kitzbihel) nicht in die Karten.

i

~Das Erlebnis ist einfach nicht gut. Da kann ich auch drauf ver-
Zichten.”

Julia Tannheimer, Biathlon
Trainer:in - Roman Botcher

Mit einem Alter von 20 Jahren war Julia die jlingste Teilnehmer:in im Biath-
lon aus Team D. In Antholz ging sie in den Disziplinen Sprint, Verfolgung und
der Damenstaffel an den Start. Mit der Staffel verfehlten sie auf Platz vier
denkbar knapp das Podest. Im Sprint landete sie auf Platz 20, in der Verfol-
gung auf Platz 34.

~Ein Traum wird wahr!”

42



Leon Ulbricht, Snowboard Cross

Trainer:in - Bernhard Loer, David Speiser

Wie auch Teamkollege Martin N&rl zog Leon ins Viertelfinale ein, welches er
aufgrund eines ungliicklichen Sturzes leider nicht beenden konnte. Er lan-
dete am Ende auf Platz 13.

Noah Vicktor, Snowboard Freestyle

Trainer:in - Michael Dammert

Noah ging im Snowboard Big Air an den Start. Nach anfanglichen eher
schwachen Qualifikationsldufen gelang ihm im dritten Lauf eine deutlich
stérkere Performance. Am Ende reichte es jedoch nicht unter die fiir das Fi-
nale qualifizierten Top 12. Noah beendete den Wettkampf auf Platz 30.

Kira Weidle-Winkelmann, Ski Alpin | §

Trainer:in - Karlheinz Pichler

Kira, vom SC Starnberg erreichte zusammen mit Emma Aicher Silber. Ledig-
lich 0,05 Sekunden hatte das deutsche Duo Rickstand auf die Olympiasie-
gerinnen aus Osterreich. In der Abfahrt sicherte sich Kira mit Platz 9 eine
souverane Top 10 Platzierung. Genau wie Emma hatte auch sie Probleme im

Super G und beendete das Rennen nicht.

~Das wird heute gscheid gefeiert.”
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Andreas Wellinger, Skisprung

Trainer:in - Andreas Mitter

An den Olympiasieg von 2014 in Sotschi konnte Andi bei diesen Spielen
leider nicht anknlipfen. Momentan nicht in Top-Form konnte er im Super
Team zusammen mit Philipp Raimund allerdings auf den vierten Platz sprin-
gen. Leider wurde der Wettkampf aufgrund der schlechten Wetterlage frih-
zeitig beendet und die finften und sechsten Spriinge mussten entfallen. )
Hinsichtlich der sich kontinuierlich verbessernden Leistung der beiden DSV- - _» ----- ~
Adler war dies eine unglickliche Situation, da vermutet wird, dass eine Po- 4
destplatzierung bei Vollendung des Wettkampfes nicht unrealistisch gewe-

sen ware.

| 0¥

Tobias Wendl, Rodeln

Trainer:in - Patric Leitner ; %

Genau wie Tobias Arlt war auch er vor den diesjahrigen Olympischen Spie-

len bereits sechsfacher Olympiasieger. Dazu kam dieses Jahr die Bronzeme-
daille im Doppelsitzer, sowie ein weiterer Olympiasieg mit der Team-Staffel.
AuBerdem trug das Tobi-Duo die deutsche Fahne bei der Abschlussfeier in
Verona. Die beiden scheinen auch nach dieser Olympiade weiterhin in der
Weltspitze mitkdmpfen zu wollen.

it
|

»Es ist eine riesige Ehre fiir uns, gemeinsam die Fahne zu tragen.”

(
£

i

Florian Wilmsmann, Ski Cross
Trainer:in - Peter Stemmer

Florian belegte als zweiter deutscher Ski Crosser den siebten Rang, nach-

dem er sich im Halbfinale nicht gegen die beiden Konkurrenten aus Italien
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David Zobel, Biathlon

Trainer:in - Jens Filbrich

Bei den Biathlonwettkdmpfen in Antholz ging David in finf Disziplinen an
den Start. Die beste Platzierung erreichte er zusammen mit der Staffel (Phi-

lipp Nawrath, Justus Strelow, Philipp Horn) auf Platz vier. Sein bestes Einzel-
resultat erreichte er im Sprint mit Platz 19.
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7. Mannschaften

Es folgt eine Einschatzung zu den beiden Eishockey-Teams (ménnlich & weiblich) sowie zum Curling.

7.1 Eishockey mannlich

Alexander Ehl, Philipp Grubauer, Dominik Kahun,
Mathias Niederberger, John Peterka, Tobias Rieder,
Joshua Samanski, Wojciech Stachoviak,

Nico Sturm, Fabio Wagner

Trainer: Harold Kreis

Das deutsche Eishockey-Team bei den Olympischen Winterspielen 2026 in Mailand und Cortina hat
sportlich fir einige Aufmerksamkeit gesorgt, aber am Ende nicht die erhoffte Medaille erreicht.
Deutschland trat mit einer starken Mannschaft an, in der mehrere NHL-Stars wie Leon Draisaitl und Tim
Stutzle Schlisselrollen Gbernahmen, wahrend Leistungstrager wie Torhiter Philipp Grubauer im Tor

helfen sollten, das Team stabil zu halten.

Das Turnier begann fir das DEB-Team vielversprechend: Zum Auftakt gelang ein 3:1-Sieg gegen Dane-
mark, bei dem deutsche Topspieler offensiv dominierten und das Team einen souverédnen Start hin-
legte. Im zweiten Gruppenspiel folgte dann eine enge Auseinandersetzung, aber beim 1:5 gegen die
USA zeigte sich, dass Deutschland gegen die Weltklasse-Mannschaften noch Defizite hat und der di-

rekte Einzug ins Viertelfinale dadurch verpasst wurde.

Im Achtelfinale gegen Frankreich zeigte das Team eine bessere Leistung und setzte sich mit einem kla-
ren 5:1-Erfolg durch, was den Einzug in das Viertelfinale bedeutete. Dort endete der olympische Lauf
fur Deutschland jedoch: Gegen die Slowakei musste man sich deutlich mit 2:6 geschlagen geben und

schied aus dem Turnier aus, bevor es um die Medaillen ging.

Insgesamt hinterlieB das deutsche Team einen gemischten Eindruck: Einerseits bot es phasenweise
starkes Eishockey und zeigte, dass es international mithalten kann, andererseits reichten diese Leistun-
gen in entscheidenden Momenten nicht aus, um eine Medaille zu erreichen. Besonders im Viertelfinale
war die Slowakei dem deutschen Spiel Uberlegen, und Deutschland konnte die eigenen Ambitionen

nicht weiter untermauern.
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7.2 Eishockey weiblich

Sandra Abstreiter, Anne Bartsch, Daria GleiBner,
Nicola Hadraschek-Eisenschmid, Ronja Hark,

Lisa Hemmerle, Charlott Schaffrath, Jule Schiefer,
Chiara Schultes, Carina Strobel

Trainer: Jeff MacLeod

Bei den Olympischen Winterspielen 2026 in Mailand und Cortina trat die deutsche Frauen-Eishockey-
nationalmannschaft mit dem Ziel an, sich erneut unter den besten Nationen zu behaupten und den
nachsten Entwicklungsschritt zu machen. Schon in der Gruppenphase warteten hochkaratige Gegne-
rinnen, gegen die sich das Team teuer verkaufte.

Zum Auftakt musste Deutschland gegen eine der favorisierten Nationen antreten und unterlag trotz
groBBem Kampfgeist mit 1:4. Besonders Torhiterin Sandra Abstreiter zeigte dabei eine starke Leistung
und verhinderte mit zahlreichen Paraden eine deutlich hohere Niederlage. Im zweiten Gruppenspiel
steigerte sich die Mannschaft sichtbar und erkdmpfte sich einen wichtigen 3:2-Sieg, bei dem Nicola
Hadraschek-Eisenschmid mit einem Tor und einer Vorlage entscheidend zum Erfolg beitrug. Auch

Laura Kluge setzte mit ihrer Schnelligkeit immer wieder offensive Impulse.

Im dritten Vorrundenspiel gegen eine weitere Topnation geriet Deutschland friih in Rickstand und
musste sich am Ende mit 0:5 geschlagen geben. Trotz des klaren Ergebnisses zeigte das Team Moral
und hielt phasenweise gut dagegen. In der Defensive tUberzeugte unter anderem Yvonne Bettauer mit

groBem Einsatz und Zweikampfstarke.

Durch die Ergebnisse der Gruppenphase qualifizierte sich Deutschland fir die Platzierungsrunde. Dort
gelang ein umkampfter 2:1-Erfolg, bei dem erneut die mannschaftliche Geschlossenheit und eine dis-
ziplinierte Defensivarbeit ausschlaggebend waren. Im abschlieBenden Spiel um die endglltige Platzie-

rung musste sich das Team jedoch knapp mit 1:3 geschlagen geben.

Insgesamt beendete Deutschland das Turnier ohne Medaille, zeigte jedoch in mehreren Partien, dass
es mit direkten Konkurrentinnen auf Augenhdhe spielen kann. Besonders die Mischung aus erfahrenen
FUhrungsspielerinnen wie Eisenschmid und Kluge sowie der starken Torhiterleistung von Abstreiter
machte Mut fir die Zukunft. Auch wenn der ganz grof3e sportliche Erfolg ausblieb, war Olympia 2026
ein wichtiger Schritt fir die Weiterentwicklung des deutschen Frauen-Eishockeys auf internationaler
Bihne.
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7.3 Curling

Benjamin Kapp Felix Messenzehl,
Marc Muskatewitz, Johannes Scheuerl &
Mario Trevisiol (Ersatzspieler)

Trainer: Uli Kapp

Nach Sotschi 2014 war Deutschland erstmals seit zwolf Jahren wieder bei Olympischen Winterspielen
vertreten. Schon die Qualifikation stellt einen groBen Erfolg fiir Curling-Deutschland dar. Den Auftakt
gegen die Kanadier hat Deutschland noch auf bittere Art und Weise mit 6:7 nach einem Extra-End ver-
loren. Doch der erste Sieg in der Vorrunde lieB3 nicht lange auf sich warten. Im zweiten Duell gelangen
dem Team gegen Norwegen (4:5), wenig spéater gegen ltalien (6:5) und anschlieBend gegen Schweden
(3:7) verdiente Siege. Jedoch unterlagen sie den US-Amerikanern (6:8) und den Weltmeistern aus
GroBbritannien (4:9). Im weiteren Verlauf musste sich das Team aus Flissen dem zuvor sieglosen Tsche-

chien mit 7:9 Uberraschend geschlagen geben.

Die Ausgangslage vor den abschlieBenden beiden Gruppenspielen gegen die Schweiz und gegen
China war damit dankbar schlecht. Es kam wie befiirchtet und das Quartett unterlag im darauffolgen-
den Spiel der Schweiz. Im neunten und letzten Spiel der Round Robin gewann das Team um Skip Marc
Muskatewitz mit 6:4 gegen China, das Aus stand jedoch schon nach dem verlorenen Duell gegen die
Schweizer fest. Mit vier Siegen und funf Niederlagen verpassten die Deutschen das erklarte Ziel, das
Halbfinale, deutlich.

Dennoch ziehen die Spieler eine positive Bilanz. ,Enorm stolz” blicken sie auf ihre Leistung zuriick. Sie
haben die Atmosphére ,total genossen”, da es fir sie ,etwas extrem Besonderes” ist, so im Rampenlicht
zu stehen. Jedoch gab es auch ,ein bisschen Enttduschung”, weil sie bemerkt haben, dass sie auch ganz

vorne mitspielen kénnen.
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8. Qualitative Analyse

8.1 Strukturelle Verschiebungen und ihre Bedeutung fiir Deutschland

Die Analyse der vergangenen sechs Olympischen Winterspiele von Turin 2006 bis Milano Cortina 2026
offenbart keine zufélligen Schwankungen, sondern eine tiefgreifende strukturelle Dynamik im interna-
tionalen Wintersport. Wahrend sich einzelne Nationen systematisch an die Spitze entwickelt haben, zei-
gen andere - trotz stabiler absoluter Medaillenzahlen - eine relative Erosion ihrer Position. Entscheidend
ist dabei weniger die absolute Anzahl der gewonnenen Medaillen, sondern deren Anteil am Gesamt-

aufkommen sowie die Stabilitét in der Nationenwertung.

Ein Blick auf die relativen Medaillenanteile (vgl. Abbildung 111) verdeutlicht diese Verschiebungen.
Deutschland erreichte 2006 und 2010 jeweils tber elf Prozent aller vergebenen Medaillen und war da-
mit eine der dominierenden Wintersportnationen. In den Folgejahren sank dieser Anteil jedoch deut-
lich und liegt 2026 bei 7,4 Prozent. Diese Entwicklung ist nicht Ausdruck eines dramatischen Leistungs-
einbruchs, sondern Resultat einer dynamischeren Entwicklung anderer Nationen. Norwegen beispiels-
weise steigerte seinen Anteil kontinuierlich von 7,5 Prozent im Jahr 2006 auf 11,7 Prozent im Jahr 2026
und etablierte sich seit 2018 als dominante Wintersportnation. Italien konnte seinen Anteil im selben
Zeitraum nahezu verdoppeln und Japan verzeichnete einen bemerkenswerten Aufholprozess von 0,4

auf 6,9 Prozent.
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Parallel dazu zeigt die Betrachtung der absoluten Medaillenzahlen ein differenziertes Bild. Deutschland
bewegt sich Uber den gesamten Zeitraum hinweg relativ stabil in einem Korridor zwischen 19 und 31
Medaillen. Die Leistung ist also konstant auf hohem Niveau. Gleichzeitig steigerten sich Nationen wie
Norwegen deutlich - von 19 Medaillen im Jahr 2006 auf 41 im Jahr 2026. Italien verdreifachte seine
Ausbeute, Japan vervielfachte sie. Diese Dynamik fihrt dazu, dass Deutschland trotz vergleichbarer
absoluter Ergebnisse relativ an Marktanteil verliert. Der Wintersport wird effizienter und international

kompetitiver.
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Besonders deutlich wird diese Entwicklung im Medaillenspiegel. Deutschland rangierte 2006 noch auf
Platz eins, erreichte in den Folgejahren wiederholt die Top Zwei, schwankt inzwischen jedoch zwischen
Rang zwei und Rang funf. Norwegen hingegen etablierte sich seit 2014 dauerhaft an der Spitze. Die
Rangentwicklung macht deutlich, dass nicht allein die Anzahl der Medaillen entscheidend ist, sondern
deren Qualitét - insbesondere die Zahl der Goldmedaillen. In einem zunehmend leistungsverdichteten
Umfeld gewinnt die sogenannte Gold-Conversion strategische Bedeutung: die Fahigkeit, Finalplatzie-

rungen konsequent in Siege umzuwandeln.
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Die Gesamtentwicklung zeigt dariber hinaus eine zunehmende Fragmentierung der Medaillenvertei-
lung. Der Anteil der traditionell fihrenden Nationen an allen vergebenen Medaillen sinkt phasenweise,
mehr Lander gewinnen zumindest einzelne Podiumsplatze. Das Leistungsniveau im internationalen
Wintersport hat sich verbreitert. Damit steigen sowohl der Konkurrenzdruck als auch die Anforderun-

gen an strategische Steuerung, interdisziplindre Zusammenarbeit und Wettkampfmanagement.

Gleichzeitig ist die Anzahl der Medaillenentscheidungen von 84 im Jahr 2006 auf 116 im Jahr 2026
gestiegen. Absolute Zahlen verlieren dadurch an Aussagekraft; relative Anteile werden zum entschei-
denden Effizienzindikator. Wer seinen prozentualen Anteil stabilisiert oder ausbaut, entwickelt sein Sys-
tem Uberdurchschnittlich weiter. Auffallig ist in diesem Zusammenhang, dass Deutschland vom quanti-
tativen Wachstum der Disziplinen bislang nicht im gleichen Mal3e zu profitieren scheint wie einige an-
dere Nationen. Wahrend neue Wettbewerbe - insbesondere im Bereich Mixed-Formate und trendaffi-
ner Disziplinen - zusatzlichen Medaillenzugang eréffnen, spiegelt sich dieser strukturelle Ausbau nicht
proportional im deutschen Medaillenanteil wider. Dies konnte unter anderem damit zusammenhangen,
dass neue Disziplinen haufig spezialisierte Trainingsstatten, zuséatzliche Infrastruktur und langfristige In-
vestitionen in bislang weniger etablierte Sportarten erfordern. Die Bereitstellung entsprechender
Sportstatten ist kostenintensiv und in einem féderalen System mit komplexen Finanzierungsstrukturen

nicht immer kurzfristig realisierbar.

Damit wird deutlich: Programmwachstum allein generiert keinen automatischen Wettbewerbsvorteil.
Entscheidend ist die Fahigkeit eines Systems, neue Disziplinen friihzeitig strategisch zu integrieren, inf-
rastrukturell abzusichern und personell - insbesondere trainerseitig - kompetent zu besetzen. Ohne
diese strukturelle Anpassungsfahigkeit bleibt das Mehr an Wettbewerben eine theoretische Chance,

jedoch kein realer Leistungsvorteil.

8.2 Strategische Einordnung des deutschen und bayerischen Abschneidens im internationalen
Kontext

Die Olympischen Winterspiele 2026 zeigen ein ambivalentes Bild: Deutschland bleibt leistungsféhig,
ist jedoch nicht mehr selbstverstandlich Teil der dominierenden Spitzengruppe. Nationen wie Norwe-
gen, ltalien und die Niederlande bestatigen oder steigern ihre strukturelle Wettbewerbsfahigkeit - nicht

punktuell, sondern systemisch.

Bayern nimmt innerhalb dieses Gefliges eine zentrale Rolle ein. Ein erheblicher Anteil der deutschen
Wintersportathlet:innen stammt aus dem Freistaat, ebenso ein substanzieller Anteil der Medaillen-
punkte. Die Dichte leistungsstarker Trainingsstatten, Bundesstitzpunkte, Eliteschulen des Sports und
die enge Verzahnung von sportwissenschaftlicher Betreuung und dualer Karriere machen Bayern zu
einem tragenden Systemanker des deutschen Wintersports. Diese Starke ist Ausdruck struktureller

Qualitat - sie entbindet jedoch nicht von der Pflicht zur strategischen Weiterentwicklung.

Gerade im Hochleistungssport ist konstruktiv-kritische Eigenreflexion kein Zeichen von Schwache, son-
dern Voraussetzung fur Zukunftsfahigkeit. Internationale Vergleichssysteme agieren mit klarer Priorisie-
rung, verbindlichen Zielsystemen und professioneller Steuerungsarchitektur. Vor diesem Hintergrund
stellt sich die legitime Frage, ob Deutschland systemisch auf dem richtigen Weg ist - oder ob struktu-

relle Anpassungen notwendig sind, um langfristig konkurrenzfahig zu bleiben.
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8.3 Internationale Vergleichssysteme - Struktur, Steuerung und Leistungslogik

Internationale Wettbewerbsfahigkeit im Wintersport entsteht nicht zufallig. Sie ist das Ergebnis syste-
mischer Entscheidungen Uber Steuerung, Priorisierung, Trainer:innenentwicklung, Ressourcenalloka-
tion und Governance. Ein differenzierter Blick auf Norwegen, Italien und die Niederlande zeigt unter-
schiedliche Wege - aber auch gemeinsame strukturelle Erfolgsfaktoren.

Norwegen - Systemkohéarenz und kulturelle Leistungsidentitat

Norwegen gilt seit mehreren Olympiaden als Referenzmodell im Wintersport. Die Dominanz ist nicht
ausschlieBlich auf Talentdichte zurlckzufihren, sondern auf ein hochkohérentes Systemdesign. Mit
Olympiatoppen als zentraler High-Performance-Einheit existiert eine Institution, die Strategie, Traine-

rentwicklung, sportwissenschaftliche Integration und Leistungssteuerung biindelt.

Ein zentrales Merkmal ist die langfristige Planung Gber mehrere Olympiaden hinweg. Leistungsentwick-
lung wird in Acht- bis Zwélfjahreszyklen gedacht. Die Ressourcenallokation erfolgt priorisiert, nicht breit
gestreut. Leistungscluster - insbesondere in Langlauf, Biathlon, Skispringen und Nordischer Kombina-

tion - werden gezielt aufgebaut und systematisch weiterentwickelt.

Bemerkenswert ist die hohe Gold-Conversion. Norwegen erreicht nicht nur viele Finalplatzierungen,
sondern Uberfihrt diese Uberdurchschnittlich hdufig in Goldmedaillen. Das deutet auf exzellente Wett-
kampfsteuerung, nachhaltige Planung und mentale Stabilitdt der involvierten Athlet:innen hin. Finalfa-

higkeit wird systematisch in Siegféhigkeit transformiert.

Ein weiterer struktureller Vorteil liegt zudem in der Trainer:innenkultur. Trainer:innen gelten als strategi-
sche Schlusselressource, sind gut bezahlt, langfristig eingebunden und wissenschaftlich vernetzt. Inter-

disziplinaritat ist institutionalisiert, nicht projektbasiert.

Das norwegische Modell zeigt: Kohérenz, Priorisierung und professionelle Steuerung kénnen zu nach-

haltiger Dominanz fiihren - ohne permanente Systemreformen.

Italien - Nationale Blindelung und Event-getriebene Modernisierung

ltalien verfolgt ein anderes, aber ebenfalls strategisch wirksames Modell. Charakteristisch ist die star-
kere nationale Biindelung bei reduzierter fdderaler Fragmentierung. Entscheidungen Giber Ressourcen,

Infrastruktur und Prioritdten werden zentraler getroffen als im deutschen System.

Die Olympischen Winterspiele 2026 wirkten als struktureller Beschleuniger. GroBevents dienen in lta-
lien nicht nur der Représentation, sondern als Modernisierungsinstrument. Infrastrukturinvestitionen,
Trainingszentren und Diagnostik wurden gezielt weiterentwickelt. Staatliche Sportgruppen (Militar, Po-
lizei) sichern Athlet:innen, analog zum deutschen System, stabile Karrierepfade und bindeln Leistungs-

ressourcen.

ltalien zeigt zudem eine klare Bereitschaft zur Priorisierung medaillentrachtiger Disziplinen. Die Férde-
rung ist starker an realistischem Podiumspotenzial ausgerichtet als an historischer Verbandsstruktur.
Diese Zielorientierung erhoht die Effizienz der eingesetzten Mittel.
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Allerdings ist das System starker zyklisch gepragt: Der Modernisierungsschub war eng an die Ausrich-
tung der Spiele im eigenen Land gekoppelt. Die langfristige Stabilitdt wird hier davon abhangen, ob
diese Dynamik auch ohne Eventdruck aufrechterhalten werden kann.

Niederlande - Das Medaillencluster-Modell

Die Niederlande verfolgen eines der konsequentesten Effizienzmodelle im internationalen Wintersport.
Die strategische Leitidee lautet: Konzentration auf Sportarten mit hdchster Medaillenwahrscheinlich-
keit. Ressourcen werden nicht breit verteilt, sondern verdichtet. Leistungsindikatoren sind transparent
definiert. Férdermittel sind starker an Zielerreichung gekoppelt. Exit-Strategien bei Nichterfullung sind
Teil des Systems. Diese Form der leistungsabhdngigen Mittelvergabe erzeugt Verantwortlichkeit und
strategische Klarheit.

Das Eisschnelllauf-Cluster ist hierfiir paradigmatisch. Infrastruktur, Materialentwicklung, Wissenschaft
und Trainerkompetenz sind hochverdichtet. Die Gold-Conversion im Verhaltnis zur DelegationsgroBe
ist auBergewohnlich hoch. Das niederlandische Modell zeigt, dass Fokussierung Effizienz steigert. Es

verzichtet bewusst auf Breite zugunsten von Exzellenz.

8.4 Gemeinsame strukturelle Erfolgsfaktoren internationaler Spitzensportsysteme

Trotz unterschiedlicher kultureller Pragungen, historischer Entwicklungen und politischer Rahmenbe-
dingungen weisen erfolgreiche Wintersportnationen wie Norwegen, Italien und die Niederlande be-
merkenswerte strukturelle Gemeinsamkeiten auf. Diese betreffen weniger einzelne MaBBnahmen, son-

dern vielmehr die Systemarchitektur. Finf zentrale Erfolgsfaktoren lassen sich identifizieren.

Klare strategische Priorisierung statt historischer Mittelverteilung

Erfolgreiche Systeme zeichnen sich durch die Fahigkeit aus, Ressourcen gezielt zu blindeln. Férdermit-
tel werden nicht primé&r nach Tradition, VerbandsgroBe oder politischer Ausgewogenheit verteilt, son-
dern entlang realistischer Medaillen- und Finalpotenziale priorisiert. Diese strategische Verdichtung
fihrt dazu, dass Leistungscluster entstehen - Disziplinen, in denen Infrastruktur, Trainerkompetenz, wis-
senschaftliche Begleitung und Nachwuchsentwicklung systematisch aufeinander abgestimmt sind. Pri-
orisierung bedeutet dabei nicht zwingend Verengung, sondern Fokussierung. Ressourcen werden dort
intensiviert, wo internationale Wettbewerbsfahigkeit realistisch erreichbar oder ausbauféhig ist. Ein sol-

ches Vorgehen erhoht die Effizienz der eingesetzten Mittel und vermeidet strukturelle Streuverluste.

Verbindliche Zielsysteme und messbare Leistungsindikatoren

Internationale Vergleichssysteme arbeiten mit klar definierten Zielarchitekturen. Medaillen- und Final-
ziele sind nicht bloBe Erwartungshaltungen, sondern Bestandteil verbindlicher Steuerungsprozesse.
Diese Zielsysteme sind transparent formuliert, zeitlich definiert und werden regelmalig Uberprift. Leis-
tungsindikatoren reichen dabei Uiber reine Medaillenzahlen hinaus und umfassen beispielsweise Final-

platzierungen, Nachwuchsquoten oder internationale Rankings.
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Entscheidend ist die Kopplung von Zielerreichung und Konsequenzbehaftung. Zielsysteme entfalten
nur dann Wirkung, wenn sie steuerungsrelevant sind - etwa in Form leistungsabhangiger Mittelvergabe
oder strategischer Anpassungen. Diese Form der Ergebnisorientierung erhoht die Verbindlichkeit in-

nerhalb des Systems und stérkt die Verantwortungstibernahme auf Verbandsebene.

Professionelle Governance und klare Verantwortlichkeiten

Erfolgreiche Hochleistungssysteme verfligen Uber klare Steuerungsstrukturen. Zustéandigkeiten sind
eindeutig definiert, Entscheidungswege nachvollziehbar, Schnittstellen reduziert. Zentrale High-Perfor-
mance-Einheiten Gbernehmen die strategische Koordination, bindeln Expertise und vermeiden Paral-
lelstrukturen. Dadurch entstehen kohéarente Entscheidungsprozesse und héhere Reaktionsgeschwin-
digkeit.

Transparenz spielt hierbei eine entscheidende Rolle. Mittelverwendung, Leistungskennzahlen und Foér-
derlogiken sind nachvollziehbar dokumentiert. Diese Transparenz erhdht nicht nur Effizienz, sondern

auch Legitimation gegeniiber der Politik und der (medialen) Offentlichkeit.

Trainer:innen als strategische Schliisselressource

In allen erfolgreichen Systemen wird die Trainerrolle als zentraler Leistungshebel verstanden. Trainer:in-
nen sind nicht lediglich Umsetzende von Trainingsplénen, sondern Systemarchitekt:innen, die Entwick-

lung, Wettkampfsteuerung und interdisziplindre Zusammenarbeit koordinieren.
Entsprechend investieren diese Nationen gezieltin:

e strukturierte Trainer:innenkarrieren
e kontinuierliche Fortbildung
e wissenschaftliche Vernetzung

e wettbewerbsféhige Vergltung

Die Professionalisierung des Trainer:innenberufs wird nicht als Kostenfaktor betrachtet, sondern als In-
vestition in nachhaltige Leistungsentwicklung. Kontinuitat auf Trainer:innenpositionen schafft Stabilitat,
Vertrauen und Entwicklungslogik tber mehrere Olympiaden hinweg und erméglicht auf diesem Wege

eine der wenigen Hebelwirkungen, die das Leistungssportsystem bietet.

Effiziente Mittelverwendung und strategische Verdichtung

Nicht die absolute Hohe der Investitionen entscheidet Uiber internationale Wettbewerbsfahigkeit, son-
dern deren strategische Verdichtung. Erfolgreiche Systeme zeichnen sich dadurch aus, dass Infrastruk-
tur, Wissenschaft, Nachwuchsarbeit und Wettkampfsteuerung ineinandergreifen. Fordermittel werden
nicht fragmentiert verteilt, sondern entlang klar definierter Entwicklungsziele gebiindelt. Leistungsclus-
ter verfligen Uber abgestimmte Trainingsstatten, Diagnostik, sportpsychologische Betreuung und Da-
tenintegration. Diese Verzahnung erhoht die System-Conversion - also die Fahigkeit, vorhandene Res-

sourcen in messbare Spitzenergebnisse zu Uberfihren.
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Zusammenfassende Einordnung

Internationale Spitzenmodelle unterscheiden sich in Kultur, GréBe und Historie. Gemeinsam ist ihnen
jedoch eine strategische Klarheit, die sich in Priorisierung, Verbindlichkeit und professioneller Steue-
rung manifestiert. Erfolg entsteht dort nicht primar durch einzelne Ausnahmetalente, sondern durch
koharente Systemarchitektur. Die Analyse zeigt, dass nachhaltige Wettbewerbsfahigkeit weniger eine
Frage des Budgets als der strategischen Konsistenz ist. Diese strukturellen Erfolgsfaktoren bilden die
Grundlage fir die anschlieBende Standortbestimmung des deutschen Systems - und fiir mogliche Ab-

leitungen im bayerischen Kontext.

8.5 Strukturelle Entwicklung Deutschlands - Zahlen und Tendenzen

Die deutsche Bilanz von 26 Medaillen wirkt auf den ersten Blick stabil. Betrachtet man jedoch die pro-
zentuale Medaillenentwicklung, zeigt sich in Abbildung 11 ein langfristiger Trend: Der relative Anteil
deutscher Medaillen sinkt seit Jahren kontinuierlich - trotz steigender Férdermittel und ausgebauter

Infrastruktur. Was wie Stagnation wirkt, ist strukturell betrachtet ein Abschwung.

Hinzu kommt ein auffalliger Befund: Deutschland sammelte 14 vierte Platze bei diesen Winterspielen -
mehr als jede andere Nation. Diese Haufung ist kein Zufall. Sie zeigt, dass das System in der Lage ist,
Weltklasse-Niveau zu erreichen. Gleichzeitig offenbart sie eine strukturelle Schwache in der finalen Con-
version. Finalteilnahmen werden nicht konsequent in Podiumsplatzierungen tberfihrt. Das betrifft nicht
nur eine Sportart, sondern das gesamte Team. In einem immer enger werdenden internationalen Leis-
tungsumfeld entscheiden Details - mentale Stabilitat, Materialoptimierung, taktische Feinsteuerung

und die auf den Saisonhéhepunkt ausgerichtete Planung.

Nachwuchs und Basis - strukturelle Friihindikatoren

Die Problematik zeigt sich nicht ausschlieBlich im Medaillenspiegel, sondern beginnt bereits im Unter-
bau. In mehreren Disziplinen wird deutlich, dass einzelne Ausnahmeathlet:innen strukturelle Defizite
zeitweise Uberdecken konnten. Féllt diese Generation weg, treten die Licken offen zutage. Internatio-
nale Beispiele - etwa Frankreich im Biathlon - zeigen, dass systematische Nachwuchsférderung tber
Schulen und Vereine langfristig Breite erzeugt. In Deutschland hingegen sind Bewegungsmangel, Riick-
gang im Wintersport und infrastrukturelle Einschréankungen spurbar. Leistungssport ist nicht isoliert

vom gesellschaftlichen Kontext zu betrachten.

Ein nachhaltiges Hochleistungssystem beginnt nicht im Weltcup, sondern in der Breite der Nachwuchs-
strukturen. Ohne stabile Basis verengt sich der Talentpool in einer ohnehin geburtenschwachen Gesell-

schaft - und damit langfristig auch das internationale Leistungsniveau.
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8.6 Impulse fiir die Weiterentwicklung des deutschen Spitzensports

Die Analyse internationaler Vergleichssysteme macht deutlich: Es existiert nicht das eine perfekte Mo-
dell fir sportlichen Erfolg. Norwegen steht fur langfristige Systemkohéarenz, Italien fir nationale Binde-
lung und eventgetriebene Modernisierung, die Niederlande fir konsequente Fokussierung und Effizi-

enz. Die Erfolgswege unterscheiden sich - gemeinsam ist ihnen jedoch strategische Klarheit.

Erfolgreich ist nicht das kopierte System, sondern strategisch integrierte Konsistenz. Deutschland muss
kein fremdes Modell Gbernehmen. Aber es kann - und sollte - von der Priorisierung, Zielklarheit und
Steuerungslogik anderer Nationen lernen. Leistungsorientierung und Athlet:innenwohl stehen dabei
nicht im Widerspruch. Im Gegenteil: Nachhaltige Leistungsentwicklung entsteht dort, wo individuelle

Entwicklung, professionelle Betreuung und klare Zielsysteme ineinandergreifen.

Strukturelle Weichenstellungen fiir 2030 und dariiber hinaus

Innerhalb des deutschen Wintersports nimmt Bayern eine zentrale Rolle ein. Der Freistaat tragt Gber-
proportional zur nationalen Leistungsbilanz bei und verflgt tber leistungsfahige Bundesstitzpunkte,
ausgepragte sportwissenschaftliche Kompetenz sowie ein etabliertes und funktionierendes System der
dualen Karriere. Diese strukturelle Stérke ist kein Zufallsprodukt, sondern Ergebnis langfristiger Investi-

tionen in Infrastruktur, Betreuungssysteme und interdisziplindre Zusammenarbeit.

Gerade aus dieser Position erwéchst jedoch nicht nur Verantwortung als Leistungstrager, sondern auch
die Chance, Impulsgeber fir strukturelle Weiterentwicklung zu sein. Bayern kann als Modellregion fun-
gieren, in der innovative Steuerungsansatze, datenbasierte Leistungsanalyse, transparente Mittelver-
wendung und systematische Trainer:innenentwicklungsprogramme exemplarisch erprobt und umge-
setzt werden. Starke Regionen sind nicht nur Erfolgsfaktoren im Medaillenspiegel - sie konnen Labor-

raume fir strategische Modernisierung sein.

Aus der Analyse internationaler Vergleichssysteme lassen sich hierfir klare Ableitungen formulieren: Es
bedarf einer verbindlichen nationalen Hochleistungsstrategie mit klar priorisierten Leistungsclustern,
einer starkeren Kopplung von Zielerreichung und Mittelvergabe, einer strukturellen Professionalisie-
rung des Trainer:innenberufs sowie transparenter und effizienter Governance-Strukturen. Regionen mit
gewachsener Leistungsstarke sollten gezielt als Innovationsrdume genutzt werden, um Reformansétze

praxisnah zu entwickeln und zu skalieren.

Diese Ableitungen sind dabei keineswegs ausschlieBlich auf den Wintersport beschrénkt. Die struktu-
rellen Herausforderungen - Priorisierung, Effizienz, Trainer:innenentwicklung, Governance - sind im
deutschen Sommersport in vergleichbarer Weise relevant. Auch dort entscheidet nicht allein die Hohe
der Investitionen, sondern deren strategische Verdichtung und systemische Koharenz Gber nachhaltige

internationale Wettbewerbsfahigkeit.

Internationale Vergleichssysteme zeigen eindeutig: Erfolg entsteht nicht zuféllig, sondern durch konsis-
tente Strukturentscheidungen. Deutschland verfligt Gber Infrastruktur, Talentbasis und Ressourcen. Ent-
scheidend wird sein, ob es gelingt, diese Stérken in ein noch stringenter gesteuertes, leistungsorien-

tiertes und zugleich wertebasiertes Gesamtsystem zu Gberfihren.
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Die Olympischen Winterspiele 2026 markieren daher nicht nur eine sportliche Momentaufnahme, son-
dern einen strategischen Referenzpunkt. Die Weichen fir 2028, 2030 und dartber hinaus werden nicht
im Rahmen eines Wettkampfes gestellt, sondern in der strategischen Ausrichtung unseres Systems. Zu-

kunft entsteht nicht im Moment des Erfolgs - sie entsteht in den Entscheidungen, Strukturen und Hal-

tungen, die wir heute verantworten.
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